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1 Situation und Aufgabenstellung

Die Amprion GmbH plant die Errichtung und den Betrieb einer £380-kV-Freileitung in Hochspan-
nungs-Gleichstrom-Ubertragungstechnik (HGU) sowie temporar auch im Drehstrombetrieb im ca.
77,5 km langen Abschnitt ,Punkt Koblenz — Punkt Marxheim“ des Gesamtvorhabens ,Hochst-
spannungsleitung Osterath — Philippsburg; Gleichstrom®.

Innerhalb dieses Abschnitts ist geplant, zwischen dem Pkt. Koblenz und dem Pkt. Marxheim be-
stehende Anlagen (Bestandsleitungen) zu nutzen:

e die bestehende 110-/380-kV-Hdchstspannungsfreileitung
Pkt. Koblenz — Pkt. Marxheim West, BIl. 4127 und

e die bestehende 380-kV-HOchstspannungsfreileitung
Pkt. Marxheim West — Pkt. Marxheim, Bl. 4503

Entsprechend des vorgegebenen Untersuchungsrahmens der Bundesnetzagentur (BNetzA) sind
»neben der Betrachtung der betriebsbedingten Larmimmissionen auch die vom Bauldrm ausge-
henden Larmimmissionen zu betrachten. Daher wird die Vorhabentragerin verpflichtet, bei ab-
sehbar larmintensiven Arbeiten die Beurteilungspegel nach der AVV Baularm durch eine Immis-
sionsprognose zu untersuchen und mit den Immissionsrichtwerten zu vergleichen.

Im Fall einer Uberschreitung der Immissionsrichtwerte aufgrund vorhandener entsprechender
Gebiete sind Minderungsoptionen einzubeziehen. Die prognostische Betrachtung soll die Geneh-
migungsbehdrde in die Lage versetzen, die immissionsschutzrechtlichen Belange nach Maf3gabe
der AVV Bauléarm zu prifen.

Fur die geplanten BaumaRnahmen wurde die TUV Technische Uberwachung Hessen GmbH
(TUV Hessen) mit der Erstellung eines Larmgutachtens nach AVV Baularm beauftragt.

Anhand der Angaben des Auftraggebers und Uber ein digitales Modell ist ein Larmkonzept fir die
oben genannten Vorgange zu erarbeiten, dass den Anspriichen der allgemeinen Verwaltungs-
vorschrift fir Baularm ,AVV Baularm® genligt und so weit wie mdglich eine Einhaltung der Richt-
werte nach AVV Baularm gewabhrleistet.

Das vorliegende Gutachten behandelt den Planfeststellungsabschnitt D1 ,,Punkt Koblenz -
Punkt Marxheim“ des Vorhabens Ultranet ,Osterath — Philippsburg®.

2 Rechts- und Beurteilungsqgrundlagen

e Bundes-Immissionsschutzgesetz in der Fassung der Bekanntmachung vom 17. Mai 2013
(BGBI. I S. 1274, 2021 1 S. 123), das zuletzt durch Artikel 11 Absatz 3 des Gesetzes vom 26.
Juli 2023 (BGBI. 2023 | Nr. 202) geéndert worden ist

o Baugesetzbuch in der Fassung der Bekanntmachung vom 3. November 2017 (BGBI. | S.
3634), das zuletzt durch Artikel 3 des Gesetzes vom 20. Dezember 2023 (BGBI. 2023 | Nr.
394) geandert worden ist

e Baunutzungsverordnung in der Fassung der Bekanntmachung vom 21. November 2017
(BGBI. | S. 3786), die zuletzt durch Artikel 2 des Gesetzes vom 3. Juli 2023 (BGBI. 2023 | Nr.
176) geandert worden ist
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o LAl-Hinweise zur Auslegung der TA Larm - (Fragen und Antworten zur TA Larm) in der Fas-
sung des Umlaufbeschluss 13/23 der Umweltministerkonferenz vom 24.02.2023

e Sechste Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Bundes-Immissionsschutzgesetz (Techni-
sche Anleitung zum Schutz gegen Larm - TA Larm) vom 26. August 1998 (GMBI 1998 S.
503), die durch die Allgemeine Verwaltungsvorschrift vom 1. Juni 2017 (BAnz AT 08.06.2017
B5) geandert worden ist

e DIN ISO 9613-2 vom Oktober 1999, Dampfung des Schalls bei der Ausbreitung im Freien,
Teil 2: Allgemeines Berechnungsverfahren

o Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Baularm — Gerauschimmissionen —
(AVV-Baularm) vom 19. August 1970 (Beilage zum BAnz. Nr. 160 vom 1. Sept. 1970)

o VDI 3765 - Kennzeichnende Gerduschemissionen typischer Arbeitslaufe auf Baustellen -,
Entwurf vom Dezember 2001

o Kramer, E. u.a. Technischer Bericht zur Untersuchung der Gerdauschemissionen von Bauma-
schinen, veroffentlicht in der Schriftenreihe ,Umweltplanung, Arbeits- und Umweltschutz® der
Hessischen Landesanstalt fiir Umwelt, Heft 247, 1998

o Kréamer, E. u.a. Technischer Bericht zur Untersuchung der Gerduschemissionen von Bauma-
schinen, verdffentlicht in der Schriftenreihe ,Umwelt und Geologie — Larmschutz in Hessen®
des Hessischen Landesamtes fur Umwelt und Geologie, Heft 2, 2004

e 32. Verordnung zur Durchfiihrung des Bundesimmissionsschutzgesetztes (Gerate- und Ma-
schinenlarmschutzverordnung — 32.BImSchV) vom 29. August 2002, die zuletzt durch Artikel
14 des Gesetzes vom 27.07.2021 (BGBI. | S. 3146) gedndert worden ist

e Knuth Lenkewitz, Jirgen Miiller: Technischer Bericht zur Untersuchung der Gerauschemissi-
onen durch Lastkraftwagen auf Betriebsgeléanden von Frachtzentren, Auslieferungslagern,
Speditionen und Verbrauchermarkten sowie weiterer typischer Gerdusche insbesondere von
Verbrauchermarkten erschienen im Heft ,Umwelt und Geologie: Larmschutz in Hessen®, Heft
3, herausgegeben von der Hessischen Landesanstalt fliir Umwelt und Geologie, Wiesbaden
2005

e Angaben des Auftraggebers zu den schalltechnisch relevanten Vorgangen fur das Vorhaben
¢ folgende Plan- und Projektunterlagen wurden durch den Auftraggeber zur Verfligung gestellt:

- Ubersichtsplane, Lageplane der geplanten BaumaRnahmen
- digitale Daten des Vorhabens als shape-Dateien
- Bauzeitenpléane und Datenblatter der eingesetzten Maschinen

o Auskunft, Flachennutzungspléne und Bebauungsplane der jeweiligen Kommunen (s. Tab. 1)

e Schallausbreitungsberechnungsprogramm LIMA der Stapelfeldt Ingenieurgesellschaft mbH
Dortmund mit Lima_7m.exe, Lima_7f.exe, Lima_7.cn und Lima_7.exe in der Version 2021.01

e Schallausbreitungsberechnungsprogramm Saos_NP in der Version 2022.02 der Kramer
Schalltechnik GmbH Sankt Augustin mit Lima-Rechenkern in der Version 2021.1 der Stapel-
feldt Ingenieurgesellschaft mbH Dortmund
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e Berechnungsparameter des Ausbreitungsprogramms:

Anzahl der Reflexionen: 1

Radius der Reflexionen: 40 m

Temperatur: 10 °C

Feuchte: 70 %

LMINP: 0.01

DISIND: 30m

Dyn. Fehler 0,2dB

Co 0 dB tags / nachts

Agr nach I1ISO 9613-2 GI. 10 der DIN ISO 9613-2 (bzw. VDI 2714 GlI. 7)

3 Kurzbeschreibung des Vorhabens

Die folgende Vorhabensbeschreibung wurde von der Vorhabentragerin zur Verfligung gestellt:

Die Amprion GmbH plant die Errichtung und den Betrieb einer +380-kV-Freileitung in
Hochspannungs-Gleichstrom-Ubertragungstechnik (HGU) sowie den temporéren
Drehstrombetrieb in dem ca. 77,5 km langen Abschnitt D1 ,,Pkt. Koblenz - Pkt. Marx-
heim“ des Gesamtvorhabens ,Hdchstspannungsleitung Osterath — Philippsburg;
Gleichstrom®gemél3 Nr. 2 der Anlage zu 8§ 1 Abs. 1 BBPIG.

Innerhalb dieses Abschnitts soll fir das Vorhaben zwischen dem Pkt. Koblenz und
dem Pkt. Marxheim (L&nge ca. 77,5 km) bestehende Anlagen (Bestandsleitungen)
genutzt werden:

e die bestehende 110-/380-kV-Hochstspannungsfreileitung Pkt. Koblenz - Pkt.
Marxheim West, Bl. 4127

o die bestehende 380-kV-Hdchstspannungsfreileitung Pkt. Marxheim West -
Pkt. Marxheim, BI. 4503

Hier soll jeweils ein bestehender Drehstromkreis zukinftig als £380-kV Gleichstrom-
kreis genutzt werden. Der £380 kV-Gleichstromkreis soll alternativ auch temporér als
380 kV-Drehstromkreis betrieben werden. Ein Neubau einer neuen Trasse ist nicht
erforderlich.
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4

Lagebeschreibung

Die folgende Lagebeschreibung wurde von der Vorhabentrégerin zur Verfligung gestellt:

Teilabschnitt Pkt. Koblenz — Pkt. Immendorf

Zwischen dem Pkt. Koblenz und dem Pkt. Immendorf (L&nge ca. 4,5 km) ist geplant,
die bestehende 110-/380-kV-Hochstspannungsfreileitung Pkt. Koblenz — Pkt. Marx-
heim, BI. 4127, fur die Umnutzung eines bestehenden Drehstromkreises zukiinftig als
+380-kV-Gleichstromkreis zu andern und die dafiir notwendigen technischen Anpas-
sungen vorzunehmen.

Der Beginn des hier gegenstéandlichen Vorhabens am Pkt. Koblenz liegt westlich des
Rheins in unmittelbarer Nahe der UA Koblenz. Die Bestandsleitung Bl. 4127 Uber-
spannt das Industriegebiet ,Bubenheim® und quert zwischen Wallersheim und Urbar
nach Osten verlaufend den Rhein. Im Folgenden fihrt die Bestandsleitung Bl. 4127
in 6stlicher Richtung weiter und quert das Gemeindegebiet von Urbar.

Vom Pkt. Koblenz bis zum Pkt. Immendorf, der dstlich hinter der Gemeinde Urbar
liegt, befinden sich auf der Bestandsleitung Bl. 4127 neben zwei 380-kV Stromkreisen
der Vorhabentragerin zwei weitere 110-kV Stromkreise der Westnetz GmbH bis zum
Mast Nr. 12 der BIl. 4127, wo auch der Teilabschnitt endet. Ab dem Mast Nr. 12 der
Bestandsleitung BIl. 4127 nimmt eine aus Norden kommende 110-kV-Freileitung ,,Bad
Ems*“der Westnetz GmbH (Bl. 2324) den eigenen 110-kV Stromkreis auf der Bl. 4127
in Richtung Stden mit und verlasst die Bestandsleitung Bl. 4127.

Teilabschnitt Pkt. Immendorf — Pkt. Marxheim West

Zwischen dem Pkt. Immendorf — Pkt. Marxheim West (Lange ca. 72,5 km) ist geplant,
die bestehende 110-/380-kV-Hochstspannungsfreileitung Pkt. Koblenz — Pkt. Marx-
heim, BI. 4127, fur die Umnutzung eines bestehenden Drehstromkreises zukiinftig als
+380-kV-Gleichstromkreis zu andern und die dafiir notwendigen technischen Anpas-
sungen vorzunehmen.

Der Teilabschnitt Pkt. Immendorf - Pkt. Marxheim West beginnt bei Mast Nr. 12 der
Bestandsleitung Bl. 4127 und liegt 6stlich der Gemeinde Urbar. Dort knickt die Be-
standsleitung Bl. 4127 in stidostlicher Richtung ab und lasst die Gemeinden Simmern,
Neuh&usel sowie Eitelborn nérdlich liegen. Die Bestandsleitung Bl. 4127 verlauft dann
weiter in dstlicher Richtung an den Gemeinden Welschneudorf, Hibingen, Gacken-
bach und Horhausen entlang. Vor den Gemeinden Horhausen und Holzappel knickt
die Bestandsleitung BI. 4127 weiter in stddstlicher Richtung ab und tangiert dabei die
Gemeinde Geilnau am sidlichen Ortsrand und weiterhin die Gemeinde Cramberg am
ndrdlichen Ortsrand. Zwischen Wasenbach und Béarbach fiihrt die Bestandsleitung BI.
4127 in 6stlicher Richtung weiter und verlauft stdlich von Lohrheim und nérdlich und
Hahnstatten entlang, bevor sie die Landesgrenze zu Hessen zwischen Netzbach und
Heringen quert.

Auf hessischer Seite knickt die Bestandsleitung Bl. 4127 westlich von Kirberg wieder
in slidostlicher Richtung ab und verlauft sidwestlich der Ortschaften Kirberg, Beuer-
bach und Wallrabenstein entlang. Ab Worsdorf Uberspannt die Bestandsleitung Bl.
4127 die BAB 3 von Nord-Westen kommend in Richtung Std-Osten. Dabei trifft eine
110-kV Freileitung der DB Energie GmbH (ICE-Strecke Kéln-Rhein/Main) auf das
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Trassenband der Bestandsleitung Bl. 4127 der Vorhabentragerin. Die Bestandslei-
tung BIl. 4127 tangiert die Wohnbebauung am siidwestlichen Ortsrand der Gemeinde
Worsdorf und verlauft in siidostlicher Richtung weiter, bevor bei Idstein eine weitere
110-kV Freileitung der Syna GmbH aus Norden kommend auf die parallel zur Be-
standsleitung Bl. 4127 verlaufende 110-kV Freileitung der DB-Energie GmbH trifft. Ab
Idstein verlauft sodann parallel zur Bestandsleitung Bl. 4127 der Vorhabentragerin ein
110-kV Gemeinschaftsgestange der DB Energie GmbH und der Syna GmbH (BI.
3005 ,Niederselters - Niedernhausen®). Die Bestandsleitung Bl. 4127 mit parallel ge-
fuhrtem 110-kV Gemeinschaftsgestange knickt ab Idstein Richtung Suden ab und
fuhrt in stidstdostlicher Richtung am westlichen Ortsrand von Idstein vorbei. Vor der
Gemeinde Niedernhausen verlauft die Bestandsleitung Bl. 4127 in studdstlicher Rich-
tung durch Niedernhausen hindurch. Dabei verlasst das Gemeinschaftsgestange (BI.
3005 ,Niederselters — Niedernhausen®) das Trassenband und wird in die UA Niedern-
hausen, die sich im Ortskern von Niedernhausen und sudlich der Bestandsleitung
befindet, eingefuhrt. Ferner werden zwei 110-kV Freileitungen (BIl. 3011 und BI. 3012)
aus der UA Niedernhausen herausgefuhrt, treffen dabei auf die Bestandsleitung BI.
4127 der Vorhabentragerin und verlaufen parallel im Trassenraum.

Am sudwestlichen Ortsrand von Niederjosbach verlauft die Bestandsleitung Bl. 4127
Richtung Siuden, wobei die Trasse das Gemeindegebiet von Bremthal durchquert.
Danach knickt sie wieder in stiddstliche Richtung ab und fiihrt am nordwestlichen
Ortsrand von Wildsachsen entlang und verlauft in gerader Flihrung am studwestlichen
Ortsrand von Langenhain vorbei, bevor die Bestandsleitung Bl. 4127 wieder in sud-
siidostlicher Richtung verschwenkt und Marxheim norddstlich und Diedenbergen sid-
westlich liegen lasst. Kurz nach der gleichnamigen Ortschaft Diedenbergen knickt die
Bestandsleitung Bl. 4127 in 6stlicher Richtung ab. Die Bestandsleitung Bl. 4127 endet
mit Mast Nr. 223 und bildet dort den Pkt. Marxheim West.

Teilabschnitt Pkt. Marxheim West — Pkt. Marxheim

Zwischen dem Pkt. Immendorf — Pkt. Marxheim West (L&dnge ca. 0,5 km) ist geplant,
die bestehende 380-kV-Hdéchstspannungsfreileitung Pkt. Marxheim West — Pkt. Marx-
heim, BI. 4503, fur die Umnutzung eines bestehenden Drehstromkreises zukiinftig als
+380-kV-Gleichstromkreis zu andern und die dafiir notwendigen technischen Anpas-
sungen vorzunehmen.

Bei dem Teilabschnitt Pkt. Marxheim West - Pkt. Marxheim handelt es sich um einen
kurzen technischen Abschnitt, welcher nur zwei Masten umfasst. An den Mast Nr.
223 der bestehenden Leitung Bl. 4127 schliel3t ein Spannfeld der Bestandsleitung B.
4503 an. Die Bestandsleitung BI. 4503 verlauft dann weiter Gber die Masten Nr. 1294
und 1295 in nord-0stlicher Richtung an der Umspannanlage Marxheim entlang.

Der Abspannmast Nr. 1295 der Bestandsleitung Bl. 4503 bildet die Grenze von Ab-
schnitt D1 zu Abschnitt A2 am Pkt. Marxheim. Das geplante Vorhaben wird ab Mast
1295 in sud-westliche Richtung Uber die Bl. 4114 weitergefiuhrt.
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5 Grundlagen der Beurteilung von Bauldrm

Baustellen sind vom Grundsatz her Anlagen im Sinne des Bundes-Immissionsschutzgesetzes,
die nicht unter die immissionsrechtliche Genehmigungspflicht fallen. Solche Anlagen sind nach
§ 22 Abs. 1 Nr. 1 und 2 BImSchG so zu errichten und zu betreiben, dass

1. schadliche Umwelteinwirkungen durch Gerdusche verhindert werden, die nach dem
Stand der Technik zur Larmminderung vermeidbar sind, und

2. nach dem Stand der Technik zur LA&rmminderung unvermeidbare schadliche Umwelt-
einwirkungen durch Gerausche auf ein Mindestmald beschrankt werden.

Die schadlichen Umwelteinwirkungen durch Baustellen-Gerduschimmissionen werden nach der
durch 8 66 Abs. 2 BImSchG ubergeleiteten Allgemeinen Verwaltungsvorschrift (AVV) zum Schutz
gegen Baularm — Gerauschimmissionen — abschlieRBend beurteilt. Die TA Larm ist fur Baularm
nicht anwendbar, was ausdricklich im Anwendungsbereich der TA Larm festgehalten ist.

In der AVV Bauléarm werden gem. Nr. 3.1.1 die folgenden Immissionsrichtwerte (IRW) festgesetzt:

e Gebiete, in denen ausschlie3lich Wohnungen untergebracht sind:

tags 50 dB(A)
nachts 35 dB(A)

e Gebiete, in denen vorwiegend Wohnungen untergebracht sind:

tags 55 dB(A)
nachts 40 dB(A)

o Gebiete mit gewerblichen Anlagen und Wohnungen, in denen weder vorwiegend gewerbliche
Anlagen noch vorwiegend Wohnungen untergebracht sind:

tags 60 dB(A)
nachts 45 dB(A)

e Gebiete, in denen vorwiegend gewerbliche Anlagen untergebracht sind:

tags 65 dB(A)
nachts 50 dB(A)

e Gebiete, in denen nur gewerbliche oder industrielle Anlagen und Wohnungen fur Inhaber und
Leiter der Betriebe sowie fiir Aufsichts- und Bereitschaftspersonen untergebracht sind:

tags 70 dB(A)
nachts 70 dB(A)

Als Beurteilungszeit tags gilt im Sinne der AVV Baularm Nr. 3.1.2. die Zeit von 07:00 Uhr bis
20:00 Uhr. Die Nachtzeit erstreckt sich von 20:00 Uhr bis 07:00 Uhr. Der Immissionsrichtwert ist
gem. Nr. 3.1.3. Satz 1 Uberschritten, wenn der nach Nr. 6 der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift
ermittelte Beurteilungspegel den Richtwert tiberschreitet.

Nach Nr. 3.1.3. Satz 2 der AVV Baularm gilt der Immissionsrichtwert fir die Nachtzeit auch dann
als Uberschritten, wenn ein Messwert oder mehrere Messwerte den Immissionsrichtwert um mehr
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als 20 dB(A) uberschreiten. Dies entspricht sinngemafl dem Spitzenpegelkriterium gem. Nr. 6.1
der TA Larm, nach dem einzelne kurzzeitige Gerduschspitzen die Immissionsrichtwerte in der
Nacht um nicht mehr als 20 dB(A) tUberschreiten dirfen.

Grundsatzlich ist bei der Einstufung der Gebiete vom Bebauungsplan auszugehen. Wenn die
tatséchliche bauliche Nutzung im Einwirkungsbereich der Anlage erheblich von der im Bebau-
ungsplan festgesetzten baulichen Nutzung abweicht oder kein Bebauungsplan vorliegt, ist von
der tatséchlichen baulichen Nutzung des Gebietes auszugehen.

Unter Nr. 6 der AVV Baularm ist detailliert ein Messverfahren zur Bildung der Beurteilungspegel
von Gerauschimmissionen durch Baularm beschrieben. Ein detailliertes Prognoseverfahren ist in
dieser Verwaltungsvorschrift nicht enthalten. Es wird daher im vorliegenden Fall das Prognose-
verfahren fur allgemeinen Gewerbelarm hilfsweise herangezogen (siehe DIN ISO 9613-2), wobei
die einschlagigen Besonderheiten der AVV Baularm bericksichtigt werden.

In der AVV Bauldrm wird grundsétzlich vom Taktmaximalpegelverfahren ausgegangen und nicht
vom energiedquivalenten Dauerschallpegel. Mit anderen Worten ausgedriickt bedeutet dies,
dass fir alle Baustellengerausche ein Impulszuschlag anzuwenden ist, nicht nur fur formal im-
pulshaltige Gerausche wie in der TA Larm. Dies fiihrt ggf. zu einer Uberbewertung, da die Impulse
aufaddiert werden, auch wenn sie immissionsseitig aus dem Gesamtbaustellengerausch gar nicht
mehr hervortreten.

Eine weitere Besonderheit der AVV Baularm ist die Zeitkorrektur nach Nr. 6.7.1. Diese Zeitkor-
rektur berilicksichtigt die durchschnittliche tagliche Betriebsdauer der Baumaschinen, wobei die
Zeitkorrektur in 5 dB(A)-Schritten erfolgt (vgl. Kap. 7.2).

Hier wird ein wichtiger Unterschied zur TA Larm deutlich. Wahrend die TA L&rm von einem be-
stimmungsgemalen Betriebszustand mit dem hdchsten Beurteilungspegel, also von einer Maxi-
malbetrachtung ausgeht, bewertet die AVV Baularm einen durchschnittlichen Betriebszustand. In
diesem Zusammenhang wird daher auch nicht, wie bereits in der alten TA Larm aus dem Jahre
1968 Ublich, eine moglichst exakte Zeitbewertung angestrebt. In der AVV Baularm begniigt man
sich mit einer erheblich grober abgestuften Durchschnittskorrektur. Damit wird auch der Tatsache
Rechnung getragen, dass es sich bei Baustellen um temporare Einrichtungen handelt, deren Ein-
wirkungen zeitlich eng befristet sind, und nicht um permanente Einwirkungen, wie bei nach
TA Larm zu beurteilenden Anlagen. Was der neuen TA Larm allerdings eine zuséatzliche, in der
AVV Baularm nicht vorhandene Flexibilitat verleiht, sind die speziellen Regelungen fir seltene
Ereignisse, fir Gemengelagen, sowie die Mdglichkeit, abweichend von Regelfallbetrachtungen
auch ergénzende Sonderfallpriifungen durchzufiihren.

Wird Baustellenlarm an bestehenden Baustellen nach Nr. 6 der AVV Baularm gemessen, so sol-
len MalRnahmen zur Minderung der Gerédusche angeordnet werden, wenn der ermittelte Beurtei-
lungspegel den Immissionsrichtwert um mehr als 5 dB(A) tUberschreitet (Eingreifwert; Nr. 4.1 AVV
Baularm).

Zu den Baumaschinen gehéren auch die auf der Baustelle betriebenen Kraftfahrzeuge. Die
AVV Baularm enthélt keine Anforderungen an Gerdusche von Baustellenfahrzeugen auf den 6f-
fentlichen Zufahrtsstraf3en. In dem vorliegenden Gutachten wird sich im Zusammenhang mit dem
Baularm daher ausschlieRlich auf die von der Baustelle ausgehenden Gerausche beschrankt. Die
Fahrzeuge werden also erst bei Erreichen der Baustelle bis zum Verlassen der Baustelle beriick-
sichtigt und nicht die Zu- oder Abfahrt auf der 6ffentlichen Stral3e.
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Auch wenn die Schallimmissionsrichtwerte der AVV Baularm zahlenmaRig die gleichen sind wie
in der TA Larm, ist das Beurteilungsverfahren jedoch véllig eigenstandig und unabhéngig vonei-
nander geregelt. Eine identische Gerduschquelle kann, den Schalldruckpegel und die Einwirkzeit
betreffend, in der Systematik der AVV Baularm zu ganz anderen Beurteilungspegeln flhren als
in der Systematik der TA Larm.

Der oben erwahnte Impulszuschlag bzw. der Taktmaximalpegel bezieht sich immer auf die Situ-
ation am Immissionsort. Diese Situation ist gepragt durch die gleichzeitige Einwirkung verschie-
dener Baumaschinen, die durch Pegeladdition der Einzelbeitrage zu ermitteln ist. Im Gegensatz
zur Pegeladdition von energetischen Dauerschallpegeln, die physikalisch immer korrekt ist, flhrt
die Pegeladdition von Taktmaximalpegeln haufig zu einer Uberbewertung der Gerauschsituation.

6 Immissionsorte

6.1 Allgemeines

Der Immissionsort befindet sich analog zur TA Larm jeweils 0,5 m vor dem gedffneten Fenster
eines schutzbediirftigen Raumes. Schutzbedirftige Raume sind Aufenthaltsraume, soweit sie ge-
gen Gerausche zu schitzen sind. Nach DIN 4109 sind dies

¢ Wohnraume einschlie3lich Wohndielen, Wohnktichen,

e Schlafraume, einschlieRlich Ubernachtungsraume in Beherbergungsstatten,
e Bettenrdume in Krankenhausern und Sanatorien,

e Unterrichtsraume in Schulen, Hochschulen und ahnlichen Einrichtungen,

e Bilroraume,

e Praxisrdume, Sitzungsraume und &ahnliche Arbeitsraume.

Existiert kein offenbares Fenster, besteht an der entsprechenden Fassade auch kein zu bertick-
sichtigender Immissionsort.

6.2 Projektspezifische Vorgehensweise und betroffene Bebauung

Da es sich vorliegend um eine Art Wanderbaustelle handelt, welche sich tiber einen sehr grofzen
Bereich in Teilabschnitten vorarbeitet, ist das Untersuchungsgebiet sehr grof3. Daher wurden in
einem ersten Schritt fir samtliche Bauphasen Emissionsansatze erstellt und in einem Leer-Mo-
dell ohne Geldnde und Hindernisse gerechnet, um die jeweils lauteste Phase je Téatigkeit zu er-
mitteln. FUr die ermittelten lautesten Phasen der jeweiligen geplanten Tatigkeit wurden entlang
der BaumaRnahme die kritischen Bereiche, die im Einwirkungsbereich der Gerduschimmissionen
des Baustellenbetriebes liegen, ndher untersucht.

Aufgrund der grof3en Ausdehnung der Mal3nahme und der damit verbundenen Vielzahl an be-
troffenen Wohngebauden, ist eine Auflistung aller Gebaude vorliegend nicht zielfUhrend. Daher
werden im folgenden Kapitel die Bereiche genannt, bei denen die geplanten MaRnahmen im kri-
tischen Bereich zu den nachstgelegenen mal3geblichen Immissionsorten positioniert sind.
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Im Zuge des Netzausbaus (Freileitungen) wurde im Rahmen vorangegangener Gerauschprog-
nosen zu den Schallemissionen und -immissionen geplanter Vorhaben nach TA Larm fir Wohn-
bebauungen in erster Reihe zum privilegierten Aul3enbereich nach § 35 Abs. 1 BauGB eine An-
hebung der Richtwerte durchgefuhrt.

Nach allgemeiner Rechtsauffassung liegt hier aufgrund der Belegenheit in erster Reihe zum Au-
Benbereich eine geminderte Schutzwirdigkeit vor, welche eine Anhebung der Richtwerte nach
TA Larm rechtfertigt. Dabei kann im Fall einer unmittelbaren Angrenzung an den Aufl3enbereich
im Sinne des § 35 BauGB selbst fir reine Wohngebiete ein erhdhter Richtwert anzusetzen sein
(vgl. u.a. VGH Kassel, Urt. v. 30.10.2009, 6 B 2668/09; VGH Mannheim, Urt. v. 23.04.2002, 10 S
1502/01; OVG Minster, Beschl. v. 04.11.1999, 7 B 1339/99).

Inwieweit dies auch auf die AVV Baularm Ubertragbar ist, kann von Seiten der Sachverstandigen
hier nicht beurteilt werden. In Absprache mit der zustéandigen Genehmigungsbehdrde kann je-
doch geprift werden, ob analog zur géngigen Praxis bei der Untersuchung nach der TA Larm
auch eine Erh6hung der Richtwerte fir die AVV Baularm vorgenommen werden kann.

Vorliegend wurde fur die Gebietsausweisung respektive Immissionsrichtwerte der jeweilige Be-
bauungsplan im Sinne einer Worst-Case-Betrachtung herangezogen. Die Immissionsorte in ers-
ter Hauserreihe wurden in der folgenden Tabelle mit (*) gekennzeichnet. Eine mégliche Anhe-
bung der Immissionsrichtwerte aufgrund der Lage der Immissionsorte in 1. Hauserreihe ist durch
die zustandige Behdrde zu prifen/vorzunehmen.

6.3 Ubersicht der Immissionsorte

Im Zuge der Untersuchung wurden die nachstgelegenen schutzbedirftigen Gebaude entlang des
Trassenverlaufs als Immissionsorte betrachtet. In einigen Gebieten erfolgen keine larmrelevanten
Maflinahmen, da hier weder Masten neugebaut, geandert oder demontiert werden. Somit liegen
die Immissionsorte in diesen Bereichen so weit von den nachstliegenden Larmquellen entfernt,
dass sie nicht mehr mit Baularm beaufschlagt werden. In der folgenden Tabelle 1 werden alle
vom TUV Hessen betrachteten Immissionsorte aufgefiihrt. Die Punkte, die in Abschnitten ohne
relevante Bautatigkeiten liegen, sind hierbei in Klammern gesetzt und werden in der Berech-
nungstabelle in Kapitel 9 nicht mehr angegeben. Fir alle anderen Immissionsorte wurden die zu
erwartenden Schallimmissionen im Detail untersucht (Ergebnisse siehe Tabelle 5 in Kapitel 9).

Die Nummerierung der 10s folgt von Nordwesten (Koblenz) bis Sidosten (Hofheim) dem Tras-
senverlauf. Die Immissionsorte 10160 und 10160-1 im AufRenbereich von Gackenbach wurden
nachtraglich ergénzt, ohne die Nummerierung der anderen Punkte abzuandern, und liegen raum-
lich stidwestlich von 1043. Der Immissionsort |O77 ist wahrend der Bearbeitung entfallen, da die
Gemeinde mitgeteilt hat, dass sich auf dem betrachteten Grundstiick keine schutzbedirftige Be-
bauung befindet.
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Tabelle 1: Untersuchte Immissionsorte aufgrund der kritischen Lage
Maxi-
. IRW
Immissions- LT in =
ort Adresse Fassade Gebietsausweisung Beurteilungsgrundlage dB(A) dB(A) Ge-
Tag schoss
Nacht -
hdhe
Innenbereich §34
. BauGB--> Gemenge- ;
Hans-Bockler-Strale 11, ) Auskunft Stadt Koblenz (E-Mail
101 56070 Koblenz SO lage; Vg_r- und Entsor- 06.09.2023) 60 45 1.0G
gungsflache / Grenzt
an Industriegebiet
Bebauungsplan Nr. 78 "Bauge-
Hans-Béckler-Strafe 8, biet: Industriegebiet Wallers-
102 56070 Koblenz Sw GE heim-Kesselheim", Stadt Kob- 6 | % 206
lenz (i.Kr.getr. 05.09.1975)
Bebauungsplan Nr. 78 "Bauge-
Hans-Béckler-Stralle 3A, biet: Industriegebiet Wallers-
103 56070 Koblenz NO GE heim-Kesselneir’, Stadt Kob- 6 | % 106
lenz (i.Kr.getr. 05.09.1975)
Bebauungsplan Nr. 78 "Bauge-
Hans-Béckler-Strafe 5, biet: Industriegebiet Wallers-
104 56070 Koblenz NW GE heim-Kesselneir’, Stadt Kob- 65 | %0 |106
lenz (i.Kr.getr. 05.09.1975)
Bebauungsplan Nr. 78 "Bauge-
August-Borsig-Strale 7, biet: Industriegebiet Wallers-
105 56070 Koblenz S0 GE heim-Kesselneir, Stadt Kob- 65 | %0 ]206
lenz (i.Kr.getr. 05.09.1975)
R Bebauungsplan Nr. 129 "Kam-
106 égg;‘g‘é%ﬁ'ﬁzs”aﬂe 6| wsw mI mertsweg", Stadt Koblenz 60 45 | 206
(i.Kr.getr. 12.08.1977)
. ) Bebauungsplan Nr. 129 "Kam-
107 E‘;’;enweg 38,56070Kob- | g I mertsweg", Stadt Koblenz 60 5 | 106
(i.Kr.getr. 12.08.1977)
. Bebauungsplan Nr. 129 "Kam-
107-1 E‘r‘]rz‘enweg 38, 56070 Kob- 1 gy M mertsweg", Stadt Koblenz 60 45 | 106
(i.Kr.getr. 12.08.1977)
Bebauungsplan Nr. 129 "Kam-
l08* Kammertsieg 40, 50070 | ss0 mI mertsweg", Stadt Koblenz 60 5 | 106
(i.Kr.getr. 12.08.1977)
Kammertsweg 27, 56070 Innenbereich §34 Auskunft Stadt Koblenz (E-Mail
109 Koblenz ONO BauGB: Schule; WA | 06.09.2023) 5 40| 1.06
g Kammertsweg 27, 56070 Innenbereich §34 Auskunft Stadt Koblenz (E-Mail
1091 Koblenz NNW BauGB: Schule: WA | 06.09.2023) 5 40| 1.06
Kammertsweg 24, 56070 Wohngebiet; Innenbe- | Auskunft Stadt Koblenz (E-Mail
1010 Koblenz NNW reich §34 BauGB; WA | 06.09.2023) 55 40 | 206
g Kammertsweg 24, 56070 Wohngebiet; Innenbe- | Auskunft Stadt Koblenz (E-Mail
10101 Koblenz ONO reich §34 BauGB: WA | 06.09.2023) 5 40 ] 206
N Rebengasse 9, 56070 Kob- Wohngebiet; Innenbe- | Auskunft Stadt Koblenz (E-Mail
Ion lenz NNW reich §34 BauGB; WA | 06.09.2023) 5 40| 1.06
Bebauungsplan Auf dem Sand
I012* Q:: dem Sand 3, 56182 Ur- |\ WA Il, Gemeinde Urbar (iKr.getr. 55 s | 206
16.01.1996)
) Bebauungsplan Auf dem Sand
1012-1* g\:: dem Sand 3, 56182 Ur- | ey WA Il, Gemeinde Urbar (iKr.getr. 55 s | 206
16.01.1996)
Bebauungsplan Nr. 1 "Gut Bes-
013" | Klostereld 2, 56182 ss0 WA serlich", Gemeinde Urbar 55 | 40 |306
(i.Kr.getr. 13.07.1998)
Bebauungsplan Nr. 1 "Gut Bes-
1013-1* \m Klosterfeld 2, 56162 wsw WA serlich", Gemeinde Urbar 55 | 40 |306
(i.Kr.getr. 13.07.1998)
L Bebauungsplan Nr. 1 "Gut Bes-
1014 Efg'a“rg'“ss"a“e %A 56182 | g WA serlich", Gemeinde Urbar 55 4 | 106
(i.Kr.getr. 13.07.1998)
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Eitelborn

§35 BauGB

06.09.2023)

Maxi-
Immissions- Lot ITrYV il
ort Adresse Fassade Gebietsausweisung Beurteilungsgrundlage dB(A) dB(A) Ge-
Tag schoss
Nacht hé
6he
L Bebauungsplan Nr. 1 "Gut Bes-
10141 Efg‘;'rg'uss"a“e OA, 561821\ WA serlich”, Gemeinde Urbar 55 0 | 106
(iKr.getr. 13.07.1998)
. Bebauungsplan Nr. 1 "Gut Bes-
015 Deghnenstiaie 2, 56182 Ur- | M serlich”, Gemeinde Urbar 60 5 | EG
(iKr.getr. 13.07.1998)
. Bebauungsplan Nr. 1 "Gut Bes-
10151 E;’rg'"ens”a‘“e 2,56182Ur- 1\ M serlich”, Gemeinde Urbar 60 5 | EG
(i.Kr.getr. 13.07.1998)
b y Bebauungsplan Nr. 1 "Gut Bes-
1016 e ?thrgg“ra" Stralle | o WA serlich”, Gemeinde Urbar 55 0 | 206
' (i.Kr.getr. 13.07.1998)
i Bebauungsplan Nr. 1 "Gut Bes-
1017 Uoim-Strate 2, 56182 WA serlich", Gemeinde Urbar 55 40 | 1.06
(i.Kr.getr. 13.07.1998)
. Auskunft Verbandsgemeinde
1017-A Qg: Krebsberg 1, 56182 Ur- | gé‘gg";‘g%mh nach | Vallendar (E-Mail am 60 5 | EG
11.00.2023)
. ) Bebauungsplan "Mallendarer
1018 Sepasfian-Kneipp-Stralle | o S0 Berg Planbereich Sid" (iKr.getr. | 60 45 | 706
10, 56179 Vallendar
15.10.1985)
. . Auskunft Verbandsgemeinde
(1019) é&%‘g L’frrs:rs”a“e 2 SSW gggg’;%‘gc" nach | \allendar (E-Mail am 60 45 | 206
11.09.2023)
. . Auskunft Verbandsgemeinde
(1019-1) ?g&? Srrs:rs”""“e 2 00 gé‘g%l%gm nach | \allendar (E-Mail am 60 45 | 206
11.00.2023)
. . Auskunft Verbandsgemeinde
(1020) Fof, Rheinbk, 56077 N g\gggﬁe&gc" nach | \ontabaur (E-Mail am 60 5 | 106
06.09.2023)
. Auskunft Verbandsgemeinde
(1021) (SBi(r::gr;::ritrafSe 22,56337 | gqu GE Montabaur (E-Mail am 65 50 | 206
06.09.2023)
Innenbereich §34 Auskunft Verbandsgemeinde
(1022)* 'S”i‘m'\:f:rf”‘ha' 12563371 \ysw BauGB Wohnbaufl- | Montabaur (E-Mail am 55 s |106
che 06.09.2023)
Auskunft Verbandsgemeinde
(1023)* gmfﬁ;a“e 83, 56337 N WA Montabaur (E-Mail am 55 s |106
06.09.2023)
Auskunft Verbandsgemeinde
(1023-1%) gm‘::f&e 83, 56337 0 WA Montabaur (E-Mail am 55 4 | 106
06.09.2023)
Auskunft Verbandsgemeinde
(1024) gm‘::;a“e 81, 56337 s WA Montabaur (E-Mail am 55 20 | 206
06.09.2023)
. Auskunft Verbandsgemeinde
(1025)* Waldsirafe 16, 36337 Sim- | 550 WR Montabaur (E-Mail am 50 3% | 106
06.09.2023)
. Auskunft Verbandsgemeinde
(02514 | Waldstrae 16, 563378 | gy WR Montabaur (E-Mail am 50 3% | 106
06.09.2023)
Auskunft Verbandsgemeinde
(1026)* gicmhﬁZfﬁ”a“e 44,6337 | o WA Montabaur (E-Mail am 55 20 |Ec
06.09.2023)
. . Auskunft Verbandsgemeinde
1026-A ’E\i':‘elf)g‘r:de”“e'" 1,86337 | ggé&;r;%ggch nach | \Montabaur (E-Mail am 60 5 | 106
06.09.2023)
. . Auskunft Verbandsgemeinde
1026-A-1 Am Stundenstein 1, 56337 S0 AuRenbereich nach Montabaur (E-Mail am 60 45 106G
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Maxi-
Immissions- Lol ITrYV izl
ort Adresse Fassade Gebietsausweisung Beurteilungsgrundlage dB(A) dB(A) Ge-
Tag Nacht schoss
hohe
. . Auskunft Verbandsgemeinde
1027 Kreuzwiese 11, 56337 Sim- 1 550 GE Montabaur (E-Mail am 65 5 | 106
06.09.2023)
Auskunft Verbandsgemeinde
028* poservaldsiratio 24, sw WR Montabaur (E-Mail am 50 3B | 106
06.09.2023)
) . Auskunft Verbandsgemeinde
1029* Ef:r‘]enweg 9, 56337 Eitel- | qqyy WA Montabaur (E-Mail am 55 s |106
06.09.2023)
) . Auskunft Verbandsgemeinde
1029-1* cchenweg 9, 50357 Eel | vunw WA Montabaur (E-Mail am 55 s |106
06.09.2023)
. Auskunft Verbandsgemeinde
1030* Am eldchen 24, 56337 | 50 WA Montabaur (E-Mail am 55 0 |EG
06.09.2023)
. . Auskunft Verbandsgemeinde
1031* tsetlg'(r)‘fr:rage 25, 56337 B | gy WA Montabaur (E-Mail am 55 40 | 106
06.09.2023)
. ) Auskunft Verbandsgemeinde
1032* Steinstralie 15, 56337 E- 1 wsw WA Montabaur (E-Mail am 55 s | 206
06.09.2023)
. . Auskunft Verbandsgemeinde
1033* Steinsirafie 3, 56337 EIe | ssw WA Montabaur (E-Mail am 55 40 | 106
06.09.2023)
. Auskunft Verbandsgemeinde
1034* ’E\irtll’;‘)g:;e”pfad 36,56337 | \wsw WA Montabaur (E-Mail am 55 s | 206
06.09.2023)
Auskunft Verbandsgemeinde
1035* Burgweg 3, 56337 Eitelborn | SSO WA Montabaur (E-Mail am 55 40 1.0G
06.09.2023)
Auskunft Verbandsgemeinde
1035-1* Burgweg 3, 56337 Eitelborn | ONO WA Montabaur (E-Mail am 55 40 1.0G
06.09.2023)
. Auskunft Verbandsgemeinde
1036* i Buchenstck 32, 96337 | 5 WA Montabaur (E-Mail am 55 0 | 106
06.09.2023)
* Am BUhl 10, 56337 Arz- WA (Innenbereich §34 | Auskunft Verbandsgemeinde
1037 bach S nach BauGB) Bad Ems (E-Mail 05.09.2023) 5 40 | 1.06
N In den Stémpen 12, 56412 Bebauungsplan ,Vorn in den
(1038) Welschneudorf SW WA Stompen’ (iKr.getr. 17.05.2023) | 40 106
e In den Stémpen 12, 56412 Bebauungsplan ,Vorn in den
(1038-1) Welschneudorf S0 WA Stompen" (iKr.getr. 17.05.2023) | % 40 106
Schulstrale 4, 56412 Wel- AuRenbereich nach Auskunft Gemeinde Welschneu-
(1039) schneudorf sw §35 BauGB dorf (Telefonisch 05.09.2023) 60 45 1.06
Schulstrale 4, 56412 Wel- AuRenbereich nach Auskunft Gemeinde Welschneu-
(1039-1) schneudorf 50 §35 BauGB dorf (Telefonisch 05.09.2023) 60 45 | 1.06
. Oberm Gorgengarten 1, Auskunft Verbandsgemeinde
(1040) 56412 Hilbingen NNO WA Montabaur (Mail am 06.09.2023) | 40| 1.06
« Ober dem Dorf 7, 56412 Auskunft Verbandsgemeinde
041 Hilbingen N WA Montabaur (Mail am 06.09.2023) | 40 | EG
" Neue Strafle 1, 56412 Hu- Auskunft Verbandsgemeinde
1042 bingen N WA Montabaur (Mail am 06.09.2023) | 40 | 1.06
. Neue Strale 1, 56412 Hi- Auskunft Verbandsgemeinde
1042-1 bingen 0 WA Montabaur (Mail am 06.09.2023) | 40| 106
Bebauungsplan ,Unter dem
1043* \év:éiztr:?)gih1’ 56412 S M Wasem - 2. Anderung" 60 45 1.0G
(i.Kr.getr. 07.2014)
' ) Auskunft Verbandsgemeindever-
N Wilhelmstrale 1, 56379 Innenbereich nach §34 ) >
1044 Horhausen WSW BauGB: WA :Vfltt)%ngoglae)z (E-Mail 55 40 EG
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Cramberg

(i.Kr.getr. 18.11.1992)

Maxi-
Immissions- Lot ITrYV il
ort Adresse Fassade Gebietsausweisung Beurteilungsgrundlage dB(A) dB(A) Ge-
Tag schoss
Nacht hé
6he
' ) Auskunft Verbandsgemeindever-
1044-1* mrhh“:um:;;age 156379 | 550 nenbereon nach §34 | \yaltung Diez (E-Mail 55 20 |Ec
; 11.09.2023)
. Bebauungsplan Nr. 2 "Weickert,
045* nelmstralie 26, 56379 | ss0 WA 4 Anderung" der Gemeinde Hor- | 55 s |106
hausen (i.Kr.getr. 14.04.1993)
' Bebauungsplan Nr. 2 "Weickert,
1045-1* m:‘h‘ilrj":et;a“e 26,96379 | ysw WA 4 Anderung" der Gemeinde Hor- | 55 s |106
hausen (i.Kr.getr. 14.04.1993)
. Auskunft Verbandsgemeindever-
046* :ﬁf‘z‘;ts":lﬂe 99, 56379 WNW nenbere ch nach $4 | watung  Diez  (E-Mail | 60 5 | 106
PP : 11.09.2023)
! y Bebauungsplan Nr. 1 "Knappe-
047" per elander Straie 41| ssw WA stiick + Ost" der Gemeinde 55 | 40 | 106
PP Holzappel (i.Kr.getr. 28.05.1980)
! y Bebauungsplan Nr. 1 "Knappe-
1047-1* P oander Stale 41| 0s0 WA stiick + Ost" der Gemeinde 55 0 | 106
PP Holzappel (i.Kr.getr. 28.05.1980)
Bebauungsplan Nr. 1 "Knappe-
l048* Petor Melander Stae 391 n WA stiick + Ost" der Gemeinde 55 0 | 106
PP Holzappel (i.Kr.getr. 28.05.1980)
! y Bebauungsplan Nr. 1 "Knappe-
1048-1* per elander Strae 3. 1 o WA stiick + Ost" der Gemeinde 55 | 40 | 106
PP Holzappel (i.Kr.getr. 28.05.1980)
Bebauungsplan Nr. 2 "Hahner-
049* :2@2”“;“"1 5, 56379 N WA hoffeld" der Gemeinde Holzap- 55 s |106
PP pel (i.Kr.getr. 16.03.2000)
Bebauungsplan Nr. 2 "Hahner-
1049-1* :f)rz’;em;ﬁe'd 5, 56379 0 WA hoffeld" der Gemeinde Holzap- 55 4 | 106
PP pel (i.Kr.getr. 16.03.2000)
. . Bebauungsplan Nr. 2 "Hahner-
1050¢ pehone Aussicht 22,5379 1 ono WA hoffeld" der Gemeinde Holzap- 55 40 | 106
PP pel (i.Kr.getr. 16.03.2000)
. . Bebauungsplan Nr. 2 "Hahner-
1050-1* az*l‘;”e ’;“SS'CM 22,56379 | \nw WA hoffeld" der Gemeinde Holzap- 55 4 | 106
PP pel (i.Kr.getr. 16.03.2000)
. Bebauungsplan Nr. 2 "Mitten auf
(1051)* f}:ﬂd' Au16,56379 Gell- | gy WA der Au" der Gemeinde Geilnau 55 s |106
(i.Kr.getr. 28.06.1995)
Bebauungsplan Nr. 1 "Vorn auf
(1052)* Australe 31, 56379 Geil- S0 WA derl Au - Koghstuck _der Ge- 55 40 206
nau meinde  Geilnau  (i.Kr.getr.
31.03.1993)
. Auskunft Verbandsgemeindever-
1053 g%gg::rfé ngasnfgzr/ NNW gé’gg"a%‘gc“ nach | \yaltung Diez (E-Mail 60 45 | 106
9 12.10.2023)
) Auskunft Verbandsgemeindever-
|054* grb:rf;:[&e 3A, 65558 NNO 'B”:lj’gg‘_”g\'fg)“am §34 | \altung Diez (E-Mail 60 45 | 206
9 ; 11.09.2023)
. Auskunft Verbandsgemeindever-
|055* 82]9;15;2?“6 23,6558 N g‘:fgg?r(i'ﬂcg)”“h §34 | \yaltung Diez (E-Mail 60 5 | 106
9 ' 11.09.2023)
) Auskunft Verbandsgemeindever-
1055-1* Qereiraf 23, 65958 0 'E;‘:jg%‘fr(e,\'/lcg)"aCh §34 | \ualtung Diez (E-Mail 60 45 | 106
9 ; 11.09.2023)
) Auskunft Verbandsgemeindever-
|056* grbaer;s;:Be 29, 65558 NNO g‘:ﬁgg‘_’r{,’\'ﬂ%‘)"“h §34 | \yaltung Diez (E-Mail 60 5 | 206
9 : 11.09.2023)
Bebauungsplan Nr. 1 "Krum-
|057* Hauptstrale 454, 65558 | WA sohl", der Gemeinde Cramberg 55 s |106
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Bebauungsplan Nr. 1 "Krum-
|058* gf:rgfgra“e 41, 65558 N WA sohl", der Gemeinde Cramberg 55 s |106
9 (i.Kr.getr. 18.11.1992)
. Bebauungsplan Nr. 5 "Am Trieb
|059* hm Trieb 11, 69558 Cram- | WA Il der Gemeinde Cramberg 55 s |106
9 (i.Kr.getr. 23.05.1996)
. Auskunft Verbandsgemeindever-
1060 Qg: Bocken 1, 65558 Cram- | \yqyy gé‘g%’;%‘gm nach | \valtung Diez (E-Mail 60 45 | 206
9 11.09.2023)
. Auskunft Verbandsgemeindever-
1060-1 A Bocken 1, 65558 Cram- | \nw g\é’g‘g;zeggc“ nach | Waltung Diez (E-Mal 60 5 | 206
9 11.09.2023)
) . Auskunft Verbandsgemeindever-
(1061) flor Habenscheid 3, 56370 | ssw g\g’gg"aﬁgc" nach | \yaltung Diez (E-Mail 60 45 | 106
11.09.2023)
R . . Auskunft Verbandsgemeindever-
(1062) Egr’:“h 5,56370 Schon- 1y gé‘gg";‘g%mh nach | \valtung Aar-Einrich (E-Mail 60 45 | 106
14.09.2023)
, Auskunft Verbandsgemeindever-
1063 ochaumburger Stiake 3. 1 wsw g\gg‘;ﬁe&gd‘ nach | \altung Aar-Einrich (E-Mail 60 5 | 106
14.09.2023)
. Auskunft Verbandsgemeindever-
1063-1 gggg‘g“ﬂgﬁ;ﬁgl’ ms”a“e B | ss0 g\é’gg’;ﬁ%ﬁfh nach | altung Aar-Einrich (E-Mail 60 5 | 106
14.09.2023)
Rheingauer Strale (keine AuBenbereich nach Auskunft Verbandsgemeindever-
1064 Nummer), 65558 Lohrheim; | NNW §35 BauGB waltung Aar-Einrich (E-Mail 60 45 1.0G
Hof Udo und Gabi Herdling 14.09.2023)
Rheingauer Strale (keine AuBenbereich nach Auskunft Verbandsgemeindever-
1064-1 Nummer), 65558 Lohrheim; | ONO §35 BauGB waltung Aar-Einrich (E-Mail 60 45 1.0G
Hof Udo und Gabi Herdling 14.09.2023)
Bebauungsplan 1861 Garten-
1065* Gartenstrafie 8, 63558 $50 WA strae; Geoportal Rheinland- 55 | 40 |106
Lohrheim
pfalz (www.geoportal.rip.de)
Bebauungsplan 1861 Garten-
1065-1* Gartenstrafie 8, 65558 wsw | WA siraRe; Geoportal Rheinland- 55 | 40 |106
Lohrheim
pfalz (www.geoportal.rip.de)
) Auskunft Verbandsgemeindever-
1066 II:I(;T\r:setg?t;StBru 5096231 waw GE waltung Aar-Einrich (E-Mail 65 5 | 106
’ 14.09.2023)
. Auskunft Verbandsgemeindever-
1066-1 hﬁr:;'a"t‘gnsgu > 65623 | ynw GE waltung Aar-Einrich (E-Mail 65 5 | 106
' 14.09.2023)
) Auskunft Verbandsgemeindever-
1066-2 h‘;mr::};“&igsgu fé 65623 | ono GE waltung Aar-Einrich (E-Mail 65 5 | 106
’ 14.09.2023)
' Bebauungsplan 18482 Wieseng-
067" w'ese“..gr““d 25,6523 | \\w M rund Geoportal Rheinlandpfalz 60 45 | 206
ahnstatten
(www.geoportal.rp.de)
' Bebauungsplan 18482 Wieseng-
1067-1* Wlesenlgrund 25, 65623 ONO MI rund Geoportal Rheinlandpfalz 60 45 2.0G
Hahnstétten
(www.geoportal.rlp.de)
' . Auskunft Verbandsgemeindever-
1068 mmg;‘;:d 29,6523 | gg0 g\é‘ggﬁe&gm mach | \valtung Aar-Einrich (E-Mail 60 5 | 106
14.09.2023)
Lilienweg 27, 65623 Bebauungsplan 1711 Lilienweg
1069* Hahnstatten / Nérdlicher NNW WA Geoportal Rheinlandpfalz 55 40 1.0G
Rand Hauserreihe (www.geoportal.rip.de)
Lilienweg 27, 65623 Bebauungsplan 1711 Lilienweg
1069-1* Hahnstatten / Nérdlicher ONO WA Geoportal Rheinlandpfalz 55 40 1.0G
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. . Auskunft Verbandsgemeindever-
1070 r;fsfr‘f“ers' 65556 Ober- | ¢ gggggzeégc“ nach | Waltung Aar-Einrich (E-Mail 60 5 | 106
14.09.2023)
. . Auskunft Verbandsgemeindever-
071 oK 1006, 1 g g\é’g%r;zee“gc“ nach | \altung Aar-Einrich (E-Mail 60 45 | 106
) 14.09.2023)
AuRenbereich nach Auskunft Verbandsgemeindever-
(1072) Karlshof 1, 65623 Netzbach | N §35 BauGB waltung Aar-Einrich (E-Mail 60 45 1.0G
14.09.2023)
) . Auskunft Verbandsgemeindever-
(1073)* Sggf:cf"a“e 1065623 | o ';f;éﬂfé‘:ﬁ?:gﬂ'ﬁ;et waltung Aar-Einrich (E-Mail 60 5 | 106
 Misehg 14.09.2023)
: Bebauungsplan 1786 Hohl-
(1074%) an(mstraﬁe 6, 65623 Netz S WA stralRe Geoportal Rheinlandpfalz 55 40 1.0G
(www.geoportal.rlp.de)
Bebauungsplan ,Flur 45 und 46
" Gartenstrae 20, 65597 Hubertus- bis Gartenstralle* der
(1075°) Hunfelden Ssw WA Gemeinde Heringen (i.Kr.getr. 5 40 1.06
13.12.1971)
. Waldstrale 23, 65597 Gemischte Nutzung, Auskunft Stadt Hiinfelden (E-
(o76) Hinfelden SSw M Mail 12.09.2023) 60 4 | E6
. Landwirtschaftliche .
(1078) g‘g‘:dh” 1, 65507 Hinfel- |\ Flichen; AuRenbe- Q‘;T‘lk;‘gféstzagzt;““fe'de" (E- 60 5 | 106
reich nach §35 BauGB o
. Landwirtschaftliche "
(1078-1) Z‘g\'dh“ 1, 65597 Hinfel- | 50 Flichen; AuRenbe- Q‘;’flk;‘gfégsfgzt;“”fe'de" (E- 60 5 | 106
reich nach §35 BauGB e
. " Landwirtschaftliche "
(1079) Erkenhof1, 65597 HUNfel | Nw /NO | Fiachen; Autenbe- Q‘;Tg%g‘;ggg“me'de" (E- 60 5 | 106
reich nach §35 BauGB o
. ; Landwirtschaftliche .
(1079-1) g;’r':e”mf 1, 65597 Hinfel- | \vv/NO | Flchen: AuBenbe- Q‘;T‘lk;‘gféstzagzt;““fe'de" (E- 60 5 | 106
reich nach §35 BauGB o
. Landwirtschaftliche .
(1080) Hof Smtefsbach, L3022, N Flchen: Aufenbe- Augkunﬂ Stadt Hiinfelden (E- 60 45 106G
65597 Huinfelden : Mail 12.09.2023)
reich nach §35 BauGB
. . Landwirtschaftliche .
(1081) (ng'nse”h"f' 65597 Hunfel- |\ Flichen; AuRenbe- Q‘;ﬁ;%g?ggg““femen (E- 60 5 | EG
reich nach §35 BauGB o
. . Landwirtschaftliche .
(1081-1) b:'nse”mf' 65597 Hinfel- | oo Flichen; AuRenbe- Q‘;T‘Ik;‘gféstfgzt;“"fe'de“ (E- 60 5 | Ec
reich nach §35 BauGB o
Bebauungsplan "Auf der Hohl"
. Fliederweg 13, 65597 Gemeinde Hunfelden (i.Kr.getr.
(1082) Hinfelden WSW WA 26.03.1976) laut Auskunft Stadt | 20 40 | 1.06
Hiinfelden (E-Mail 12.09.2023)
. Sintersbacher Str. 26, Gemischte Bauflache; | Auskunft Stadt Hiinfelden (E-
(1083) 65597 Hiinfelden WSW Wohnbaufiiche Mail 12.09.2023) 5 40| 106
N Sintersbacher Str. 26, Gemischte Bauflache; | Auskunft Stadt Hinfelden (E-
(1083-1) 65597 Hiinfelden 580 Wohnbaufiiche Mail 12.09.2023) 5 40| 1.06
N Limburger Strale 1, 65597 ) . Auskunft Gemeinde Hiinfelden
(1084) Hiinfelden SW Gemischte Bauflache (E-Mail 12.09.2023) 60 45 2.0G
Landwirtschaftliche "
(1085) :SLf“gf(‘ﬂf]h" 65597 NNO Flichen; AuRenbe- Q‘;ﬁ;‘g%gﬁgg;’;“"f&'de" (E- 60 5 | 106
reich nach §35 BauGB o
. Weiherweg 41, 65597 . Auskunft Stadt Hiinfelden (E-
(1086) Hinfelden Wohnbauflache, WA Mail 12.09.2023) 55 40 1.0G
. Weiherweg 43, 65597 . Auskunft Stadt Hiinfelden (E-
(1087) Hiinfelden W Wohnbauflache, WA Mail 12.09.2023) 55 40 1.0G
(1087-1)* Weiherweg 43, 65597 s Wohnbaufiache, WA Auskunft Stadt Hiinfelden (E- 55 40 10G
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. Weiherweg 49, 65597 .. Auskunft Stadt Hiinfelden (E-
(1088) Hinfelden SO, Wohnbauflache, WA Mail 12.09.2023) 55 40 1.0G
. Weiherweg 49, 65597 .. Auskunft Stadt Hiinfelden (E-
(1088-1) Hinfelden NW Wohnbaufléche, WA Mail 12.09.2023) 55 40 1.0G
. Schéne Aussicht 21, 65510 Bebauungsplan ,An Wérners
(1089) Hinstetten sw WA Graben" (iKr.getr. 13.11.1984) % 40 106
N Dorfblick 14, 65510 Hiins- Bebauungsplan ,Vor der Kirch*
(10%0) fetten WSW WA (iKr.getr. 03.12.1985) % 40 106
N Dorfblick 14, 65510 Hiins- Bebauungsplan ,Vor der Kirch*
(1090-1) tetten 850 WA (iKr.getr. 03.12.1985) % 40 | 1.06
. Gemischte Bauflache; .
N Worsbachstrale 2. 65510 ; y Auskunft Rheingau-Taunus-
(1091) Hinstetten WSW Innenbereich nach §34 Kreis (E-Mail 05.00.2023) 55 40 1.0G
BauGB
. Gemischte Bauflache; )
" Worsbachstrale 2. 65510 ; y Auskunft Rheingau-Taunus-
(1091-1) Hinstetten SSW 'B”:jgge’e"’h nach §34 | \(reis (E-Mail 05.09.2023) 5 40 106
Bebauungsplan ,Auf dem Hoh-
(1092) g\ggfg’ﬂu:‘;?émerg fa. 1g GE lenberg mit Sidumgehung® 65 5 | 106
(Stand 14.10.2004)
. Am Fiiligraben 24, 65510 Bebauungsplan Im Fiiligraben
(10%8) Hinstetten ONO WA (iKrgetr. 19.11.1999) % 40 106
N Am Sidhang 32, 65510 Bebauungsplan ,Am Sonnen-
1094 Hiinstetten Ssw WA hang" (iKr.getr. 29.06.1973) 5 40 | 1.06
. Am Siidhang 32, 65510 Bebauungsplan ,Am Sonnen-
1094-1 Hiinstetten WNW WA hang" (iKr.getr. 29.06.1973) 5 40 | 1.06
. Am Siidhang 29, 65510 Bebauungsplan ,Am Sonnen-
1095 Hiinstetten s WA hang" (iKr.getr. 29.06.1973) 5 40| 206
N Am Siidhang 29, 65510 Bebauungsplan ,Am Sonnen-
1095-1 Hiinstetten W WA hang" (iKr.getr. 29.06.1973) 5 40| 206
" Risterweg 2, 65110 Hiins- Bebauungsplan ,Langgarten”
1096 tetten 580 WA (iKr.getr. 06.07.1973) 5 40 | 1.06
PN Rusterweg 2, 65110 Hiins- Bebauungsplan ,Langgarten®
1096-1 tetten WswW WA (i.Kr.getr. 06.07.1973) % | 4 106
Wohnbauflache, In- .
Am Forsthaus 1A, 65110 ) ' Auskunft Rheingau-Taunus-
1097 Hinstetten NW nonhereich nach $34 | Kreis (E-Mail 05.09.2023) 5 40 | 106
Wohnbaufléche, In- .
N Am Forsthaus 1A, 65110 ) i Auskunft Rheingau-Taunus-
1097-1 Hinstetten S0 ponbereich nach $34 1 kreis (E-Mail05.09.2023) % | 40106
) — Bebauungsplan ,Ober der Stein-
098" atanweg 11, 65510 NS 1 yygyy WA kaut Il mit 3. Anderung® 55 s |106
(i.Kr.getr. 07.10.2014)
. . Bebauungsplan ,Ober der Stein-
1099* t'\g;'tae’;‘”eg 15, 65510 Hlins- | gy WA kaut Il mit 3. Anderung® 55 s |106
(i.Kr.getr. 07.10.2014)
, Bebauungsplan ,Ober der Stein-
10100* t’;“‘”eg 7,65510 Hinstet- | o WA kaut Ill mit 3. Anderung® 55 s |106
(i.Kr.getr. 07.10.2014)
" : Bebauungsplan ,Ober der Stein-
jot00-4+ | wea T, 89510 Hnstel iy WA kaut Il mit 3. Anderung® 55 s |106
(i.Kr.getr. 07.10.2014)
N Taunusblick 3, 65510 Bebauungsplan ,Am Taunus-
10101 Hinstetten sw WA blick* (Stand 14.05.1981) 5 40| 1.06
" Wallbacher Str. 36, 65510 Bebauungsplan ,Am Metzengra-
10102 Idstein W WA ben* (iKr.getr. 29.04.1963) 5 40 | 1.06
Bebauungsplan Viehgraben-
10103* g\ggfgﬁ'gf”a“e 52, WSW WA Schindgraben (iKr.gefr. 55 s |106
15.04.1997)
B Rosenweg 27, 65510 Id- .. Auskunft Stadt Idstein (E-Mail
10104 stein S Wohnbauflache, WA 05.09.2023) 55 40 1.0G
10104-1* Rosenweg 27, 65510 Id- W Wohnbaufiache, WA Auskunft Stadt Idstein (E-Mail 55 40 106G
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" Rosenweg 21, 65510 Id- ) Auskunft Stadt Idstein (E-Mail
10105 stein SW Wohnbauflache, WA 05.09.2023) 55 40 EG
" Enzianweg 11, 65110 Id- Gemischte Bauflache, | Auskunft Stadt Idstein (E-Mail
10106 stein sw M 05.00.2023) 60 4 | EC
N Enzianweg 11, 65110 Id- Gemischte Bauflache, Auskunft Stadt Idstein (E-Mail
10106-1 stein S0 M 05.00.2023) 60 45 | 106
ltzbachweg 12A, 65510 Id- Bebauungsplan Itzbachweg
10107 stein NW GE (iKr.getr. 05.10.2004) 65 5 | 106
. Bebauungsplan Itzbachweg
10108 Mollweg 11, 65510 Idstein SO GE (iKr.getr. 05.10.2004) 65 50 1.0G
. Landwirtschaftliche . .
10109 SHtt(eeicnkenmuhle, 65510 Id- NW Flchen: Aufenbe- gg%gu;gzse,tfdt ldstein (E-Mail 60 45 206
reich nach §35 BauGB o
Heckenmihle, 65510 Id- Landwirtschafliche | s \gunft Stad Idstein (E-Meil
10109-1 stein ’ NO Flachen; AuRenbe- 05.09.2023) 60 45 2.0G
reich nach §35 BauGB e
. AuRenbereich nach Auskunft Stadt Idstein (E-Mail
10110 Hohe Str. 1A, 65510 Idstein | S §35 BauGB 05.09.2023) 60 45 1.0G
. AuRenbereich nach Auskunft Stadt Idstein (E-Mail
10110-1 Hohe Str. 1A, 65510 Idstein | W §35 BauGB 05.09.2023) 60 45 1.0G
) Bebauungsplan ,Hinterlenzen-
10111+ :g‘st"e"i?fe”enze” 56510 |\ WR Géinzberg II* (1 Kr.getr. 50 3B | 106
30.05.1995)
Im Hinterlenzen 21. 65510 Bebauungsplan ,Hinterlenzen-
10112+ Idstein ' ONO WR Géanzberg Il (i.Kr.getr. 50 35 2.0G6
30.05.1995)
] o ) Bebauungsplan ,Hinterlenzen-
10113* 332”;’; ’2”5‘15“1*87 d'z'é'i‘:”b ONO WR Génzberg II* (i.Kr.getr. 50 3 | 206
gl 30.05.1995)
N Willy-Schreier-Strale 40, Bebauungsplan ,Fiillenschlag”
10114 65510 Idstein ONO WA (iKr.getr. 20.06.2006) 5 40| 206
" Schiitzenhausstrafie 62, " Auskunft Stadt Idstein (E-Mail
10115 65510 Idstein 0 Wohnbauflache, WA 05.00.2023) 55 40 EG
Landwirtschaftliche . .
10116* }/(\j/:tr;?r?latz Berghof, 65510 W Flchen: Aufienbe- gg%l;uggzztfdt Idstein (E-Mail 60 45 EG
reich nach §35 BauGB e
Kirchstrale 12, 65510 Id- Gemischte Bauflache, | Auskunft Stadt Idstein (E-Mail Biiro,
1017 stein 0s0 M 05.00.2023) 60 80 | 5006
Bebauungsplan ,Obere Struth -
10118* g:ifs"age 28,655101d- | gy WA 1. vereinfachte Anderung’ 55 s |106
(i.Kr.getr. 13.01.1988)
" Am Berg 17, 65527 Nie- Bebauungsplan ,Am Berg*
10119 demhausen 0 WA (iKrgetr. 08.02.1978) % 40 106
" Krétenweg 8, 65527 Nie- Bebauungsplan ,Im Eichwald-
10120 dermhausen NO WA feld" (L.Kr.ger. 13.03.1984) 5 40 | 1.06
P» Krétenweg 8, 65527 Nie- Bebauungsplan ,Im Eichwald-
10120-1 demhausen S0 WA feld® (i.Kr.getr. 13.03.1984) 5 40 106
Bebauungsplan ,Am Lenzhah-
Lenzhahner Weg 62B s
10121* ) ’ NW WR ner Weg 2“ (i.Kr.getr. 50 35 8:0G
65527 Niedernhausen 10.09.1976)
Bebauungsplan ,Am Lenzhah-
10122 QE d';‘iﬁﬂ:ﬂi‘éf 65527 NO WR ner Weg 2* (i Kr.getr. 50 3% | 106
10.09.1976)
Bebauungsplan ,Am Lenzhah-
10122-1 o d@;ﬁﬂ:ﬂi‘éf 65527 S0 WR ner Weg 2* (iKr getr. 50 3B | 106
10.09.1976)
Bebauungsplan ,Am Lenzhah-
10123 h?ggzm';’s‘g’neg 32,65527 | \No WR ner Weg 2* (iKr.getr. 50 3B | 606
10.09.1976)
Bebauungsplan ,Am Lenzhah-
10124 h‘fgggﬂmsgfg 21,6527 | 050 WR ner Weg 1* (iKr.ger. 50 3B | 306
30.06.1964)
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Bebauungsplan ,Am Lenzhah-
10124-1 enahatiner Weg 21, 85527 | o WR ner Weg 1* (iKr.getr. 50 3% | 306
30.06.1964)
Bebauungsplan ,Am Lenzhah-
10125 o Suchwaldskopf 23, SSW WR ner Weg 2* (i.Kr.ger. 50 3B | 106
10.09.1976)
. Bebauungsplan ,Am Lenzhah-
10126 L”;‘:ﬁ;‘g’jge:f 69527 Nie- | gy WR ner Weg 2* (iKr getr. 50 3B | 106
10.09.1976)
. . Bebauungsplan ,Am Lenzhah-
10127* S;’r‘rf:]‘:l‘jvszgnzs 65527 Nie- | ono WR ner Weg 3* (iKr getr. 50 3% | 106
17.03.1977)
. Zur Steinritz 61, 65527 Nie- Bebauungsplan ,Schéafersberg”
10128 dernhausen W WA (i.Kr.getr. 21.04.1989) 5 40 1.06
Sachsenweg 7, 65527 Nie- Bebauungsplan ,Schéfersberg”
10129 demhausen WSW WA (iKr.getr, 21.04.1989) 5 40 | 1.06
Granitweg 12, 65527 Nie- Bebauungsplan ,Schéafersberg”
10130 dermhausen NO WA (iKr.getr, 21.04.1989) 55 40 | 1.06
N Flachsweg 2, 65527 Nie- Bebauungsplan ,Schéfersberg*
10131 demhausen NO WA (iKrgetr. 21.04.1989) % 40 106
" Flachsweg 1, 65527 Nie- Bebauungsplan ,Schéafersberg”
10132 dernhausen ONO WA (i.Kr.getr. 21.04.1989) 5 40 1.06
Bezirksstrale 35, 65817 AuRenbereich nach Auskunft Stadt Eppstein (E-Mail
10133 Eppstein WNW §35 BauGB 05.00.2023) 60 45 | 1.06
g Bezirksstrale 35, 65817 Aufenbereich nach Auskunft Stadt Eppstein (E-Mail
101331 Eppstein Ssw §35 BauGB 05.00.2023) 60 45 | 106
B In d. Reiterhohl 1, 65817 A Auskunft Stadt Eppstein (E-Mail
10134 Eppstein WNW Wohnbaufléche; WA 05.09.2023) 55 40 1.0G
. In d. Reiterhohl 1, 65817 . Auskunft Stadt Eppstein (E-Mail
10134-1 Eppstein SSwW Wohnbauflache; WA 05.09.2023) 55 40 1.0G
i Flache fiir Landwirt- . .
10135 Aussmgilerhof 1, 65817 SSW schaft: Aulenbereich Auskunft Stadt Eppstein (E-Mail 60 45 EG
Eppstein §35 05.09.2023)
" Hessenring 24, 65817 Bebauungsplan B5 Am Roth
10136 Eppstein NNW WA (iKr.getr. 17.12.1987) 5 40 | 1.06
Sachsenring 2, 65817 Bebauungsplan B5 Am Roth
10137 Eppstein W WA (iKrgetr. 17.12.1987) 5 40 106
Valterweg 6B, 65817 Bebauungsplan B7 Valterweg
10138 Eppstein NO GE (iKr.getr. 10.03.1976) 65 5% |06
Hessenring 44, 65817 Bebauungsplan B7 Valterweg
10139 Eppstein 0 GE (iKr.getr. 10.03.1976) 65 5 | 106
g Hessenring 44, 65817 Bebauungsplan B7 Valterweg
101391 Eppstein S GE (iKr.getr. 10.03.1976) 65 % | 106
Valterweg 1A, 65817 Bebauungsplan B6, 1. Anderung
10140 Eppstein W, WA am Roth (i.Kr.getr. 06.12.1993) % 40 106
’ Valterweg 1A, 65817 Bebauungsplan B6, 1. Anderung
10140-1 Eppstein S WA am Roth (iKr.getr. 06.12.1993) 5 40 | 1.06
. Altkénigsblick 11, 65817 . Auskunft Stadt Eppstein (E-Mail
10141 Eppstein WSW Wohnbauflache; WA 05.09.2023) 55 40 EG
. Bebauungsplan ,Oberm
10142* ﬁ';f:z':g ngﬁgfyg Hof- 1y WR Bremhaler Il 9.2 (i Kr.getr. 50 3B | 106
28.01.1975)
. Bebauungsplan ,Oberm
10142-1* ﬁgl‘r’:aarr‘g 25 85719 Hof- 1 o WR Bremthaler Il 9.2 (iKr.getr. 50 3% | 106
28.01.1975)
. Suidhang 3, 65719 Hofheim . Auskunft Stadt Hofheim am
10143 am Taunus ONO Wohnbauflache; WA Taunus (E-Mail 07.09.2023) 55 40 1.0G
) Bebauungsplan ,Junghainze-
10144 Junghainzehecken 24, swW WA hecke 135 (LKr ger. 55 s |106
65719 Hofheim am Taunus 12.08.2016)
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[TES

Maxi-
Immissions- Lol ITrYV izl
ort Adresse Fassade Gebietsausweisung Beurteilungsgrundlage dB(A) dB(A) Ge-
Tag schoss
Nacht hé
6he
. Bebauungsplan ,Junghainze-
10145 aongnanzenecken s, | wsw WA hecke 135 (i.Kr.getr. 55 s |106
12.08.2016)
. Bebauungsplan ,Junghainze-
10146* Am Bitelgut 2, 65719 Hof- | \no WA hecke 135" (i.Kr.ger. 55 s |106
12.08.2016)
. Bebauungsplan ,Junghainze-
0146-1* ﬁ;?mBgﬁlgl':tui’u?ﬂ Mok 1 950 WA hecke 135 (i.Kr.getr. 55 s |106
12.08.2016)
Flur Wildséchser Feld 1, AuRenbereich nach Auskunft Stadt Hofheim am
10147 65719 Hofheim W §35 BauGB Taunus (E-Mail 07.09.2023) 60 45 | 1.06
Flur Wildséchser Feld 1, AuRenbereich nach Auskunft Stadt Hofheim am
10147-1 65719 Hofheim S §35 BauGB Taunus (E-Mail 07.09.2023) 60 4 | 106
. Am Kasernbach 19, 65719 » Auskunft Stadt Hofheim am
10148 Hofheim am Taunus wsw Wohnbaufliche, WA Taunus (E-Mail 07.09.2023) 5 40 1.06
N Am Kasernbach 19, 65719 « Auskunft Stadt Hofheim am
10148-1 Hofheim am Taunus NNW Wohnbaufiache, WA Taunus (E-Mail 07.09.2023) 5 40 1.06
" Rheinblick 10, 65719 Bebauungsplan ,Am Herrengar-
10149 Hiheim am Taunus 5 WA ten 17* (i.Kr.getr. 16.03.1978) 55 40 | 1.06
Wallauer Str. 26, 65719 Bebauungsplan ,Birkenfeld Il
10150 Hofheim am Taunus WSW GE 22" (i.Kr getr. 16.03.1978) 65 5% |06
Wallauer Str. 32, 65719 Bebauungsplan ,Birkenfeld Il
10151 Hofheim am Taunus WsW GE 22* (iKr.getr. 16.03.1978) 65 5 | 106
Wallauer Str. 32, 65719 Bebauungsplan ,Birkenfeld II
101511 Hofheim am Taunus 580 GE 22* (iKr.getr. 16.03.1978) 65 50 | 106
. . Auskunft Stadt Hofheim am
0152* m g'ét‘;”;ﬁ']dé%nii”g NW ggg’;”aﬁgc" nach | Taunus (Telefonisch 60 45 | 106
27.10.2023)
. . Auskunft Stadt Hofheim am
0152-1* m fig:‘:]“;ﬁ']d%&neiﬂg swW gé‘gg;beggc“ mach | Taunus (Telefonisch 60 5 | 106
un u 27.10.2023)
. . Auskunft Stadt Hotheim am
10153* im Srkenteld 38, 657191 sw g\é’gg’;ﬁ%‘gc" nach | Taunus (Telefonisch 60 5 | 106
27.10.2023)
. . Auskunft Stadt Hofheim am
10154* :_fl‘; fi'g‘;”;ﬁ']dé%niiﬂg WSW ggg%”aﬁ‘gc“ nach | Taunus (Telefonisch 60 45 | 106
27.10.2023)
. ' Auskunft Stadt Hofheim am
otsa-1 | ;Q‘:}“ﬂﬁiﬂ&iﬂg $S0 ggg%gzeégd‘ mach | Taunus (Telefonisch 60 5 | 106
27.10.2023)
. Goldgrabenstrafie 20, . Auskunft Stadt Hofheim am
10155 65719 Hofheim am Taunus | "W Wohnbaufiache; WA | . s (E-Mail 07.09.2023) 5 40| 206
N Goldgrabenstrafie 20, . Auskunft Stadt Hofheim am
10155-1 65719 Hofheim am Taunus | SOV Wohnbaufiache; WA | .11 (E-Mail 07.09.2023) 5 40 | 206
" Am Linsenberg 17, 65719 Bebauungsplan ,Pfingstbrunnen
10156 Hofheim am Taunus WNW WR 48" (1.Kr getr. 13.11.1977) 50 % 106
PN Am Linsenberg 17, 65719 Bebauungsplan ,Pfingstbrunnen
10156-1 Hofheim am Taunus Ssw WR 48" (i.Kr.getr. 13.11.1977) 50 % 1.06
. Bebauungsplan 46 ,Beiderseits
10157* Marcheimer Str. 28, 65719 |\, WA der FriedhofsstraRe* (i Kr.getr. 55 s |1.06
Hofheim am Taunus
13.05.1981)
" Iitisweg 11, 65719 Hofheim Bebauungsplan ,Sudl. v. tiefen
10158 am Taunus NNO WA Graben® (iKr.getr. 21.01.1981) % 40 ] 206
i litisweg 11, 65719 Hofheim Bebauungsplan ,Stdl. v. tiefen
10158-1 am Taunus 0s0 WA Graben“ (i.Kr.getr. 21.01.1981) 5 40 206
" Delkenheimer Str. 27, Oberhalb der Weilbacherstrale
10159 65719 Hofheim am Taunus Ssw GE B-Plan 23 65 5 .
10160 Hochwildschutzpark 1, W Aufenbereich nach :‘Ausrﬁugﬂ \:e(rTba;n?Sn%eneinde 60 45 EG
56412 Gackenbach §35 BauGB ; 2010328;3) eletonisc
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Maxi-
Immissions- Lol ITrYV izl
ort Adresse Fassade Gebietsausweisung Beurteilungsgrundlage dB(A) dB(A) Ge-
Tag schoss
Nacht ~
hdhe
. . Auskunft Verbandsgemeinde
10160-1 Hochwildschutzpark 1, s Aulenbereich nach | o iapaur (Telefonisch 60 45 | 106
56412 Gackenbach §35 BauGB 12.10.2023)

(*): der Immissionsort liegt in erster Reihe zum AuRenbereich. In der Tabelle wurde fiir die Gebietsausweisung der
entsprechende Bebauungsplan im Sinne einer Worst-Case-Betrachtung herangezogen (vgl. Kap. 6.2). In einer Klam-
mer-stehende Immissionsorte wurden von TUV Hessen betrachtet, entfallen aufgrund ihrer Distanz zur Emissions-
quelle jedoch aus der Wertung.

Die georeferenzierten Koordinaten der maRgeblichen Immissionsorte kann dem Anhang 1 ent-
nommen werden.

Im AuRRenbereich sind die betrachteten Immissionsorte jeweils die am nachsten zur Baumal3-
nahme gelegenen Wohnh&user. Hier ist in der Regel nur das genannte oder wenige andere Ge-
baude betroffen. In Bereichen, in denen die Trasse sich an Siedlungsgebiete anndhert, wurden
jeweils Wohnh&user ausgewahlt, die aufgrund ihrer Lage reprasentativ fur die umliegenden Ge-
baude sind. In diesen Féallen sind gegebenenfalls umliegend auch eine gréiere Anzahl von Ge-
bauden mit &hnlichen Pegeln beaufschlagt.

7 Beschreibung der Vorgange wahrend der Bauphase

7.1 Konzept der geplanten BaumalRnahme

Fir jede BaumalRnahme wurde ein Konzept des Vorhabens durch den Auftraggeber erarbeitet.
Die zum Zeitpunkt der Gutachtenerstellung vorliegenden Ablaufplane sehen wie folgt aus:
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[kalenderwochen ab Beginn [ 2] 2] 3] a]5s [ 6] 7] 8] o9 10]1a[122]13[]1a] 151617 18] 19 2]21]2]27]22]2s]

Wegebau, Arbeitsflache und Einrichtung 2KW | | |
Verlegung und IBN BEK Provisorien 2 KW
Demontage Beseilung Abspannabschnitt 3KW
Fundamenterstellung Bohrpféhle bis 8 Pfahle 4 KW
Riegel fur Bohrpféhle 3 KW
Mastmontage (Vormontage und Stocken) 5 KW
Seilzug nach Errichtung eines Abspannmastes S5KW
Mastdemontage inkl. Fundament | I | I
ABN und Riickbau BEK-Provisorium + Baustelleneinrichtung | I | I

Eingesetzte Gerdte je Abschnitt: I

Raupe <8h/d

Walzenzug <8h/d

Hydraulikbagger <8h/d <8h/d <gh/d

Hydraulikbagger mit MeiRel fir Fundamentdemont. I I

Bohrgerit I I <8h/d I I

Radlader <8h/d <8h/d <gh/d <gh/d <8h/d

Mobilkran [ [ | <8h/d <8h/d

Seilzugwinde (Abspannmast) / Mastbedienungswinde (andere Masttypen) <8h/d | I I <8h/d

Betonpumpe <8h/d I I

Betonmischer <8h/d <8h/d [ | [ |

Stromaggregat GV 5000 3A <gh/d I I <gh/d <gh/d

Verdichterplatte Wacker DPU 110 <8h/d | [ [ [ [ [ [ [ [ [

Lkw Verkehr max.7 Stk/d | max.6Stk/d max.25tk/d | max.2Stk/d max.3Stk/d max.2Stk/d
max.8Stk/d

[Ph [ 1 [ I [ ma/maz/m2 | v [ V.a/v.2 VI.1/VI.2 [via/vu2 | v

Abbildung 2: Ersatzneubau / Ablaufplan

Die Abbildung 2 sowie die folgenden Abbildungen 3-6 stellen die Ablaufplane fiir die verschiedenen Baumalinahmen dar. In
Abbildung 2 wird die BaumalBnahme ,Ersatzneubau® beschrieben. In den Zeilen 3-11 werden die zugehorigen Bautatigkeiten
bezeichnet und Uber die Spaltenmatrix deren Dauer innerhalb der BaumaRhahme dargestellt. Ab Zeile 14 folgt die Auflistung der
eingesetzten Baumaschinen (Gerate) und Uber die Spalten die Zuordnung, welches Gerat in welcher Phase wie viele Stunden
pro Tag durchschnittlich in Betrieb ist. In der letzten Zeile wird den jeweiligen Zeitabschnitten eine Bau-Phase zugeordnet. Jede
Phase fasst die jeweils in diesem Zeitraum auftretenden Bautatigkeiten mit den jeweils eingesetzten Maschinen zusammen. Kom-
men weitere Bautatigkeiten hinzu oder fallen andere weg, beginnt eine neue Bauphase.
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Vs

Kalenderwochen ab Beginn [1 [ 23] a[5]6[]7[8]o9Jw]nunl]n
Wegebau, Arbeitsflache und Einrichtung 2KW | | |

Fundamentverstarkung 4 KW

Mastmontage (Vormontage / Stocken) 4 KW

Riickbau Baustelleneinrichtung | | | _
Eingesetzte Gerdte je Abschnitt: |

Raupe <8h/d

Walzenzug <8h/d

Hydraulikbagger <8h/d

Hydraulikbagger mit MeiRel <8h/d

Bohrgerat <8h/d

Radlader <gh/d <gh/d <8h/d [ <shd |
Mobilkran <8h/d

Winde

Betonpumpe <8h/d

Betonmischer <gh/d

Stromaggregat GV 5000 3A <8h/d <8h/d

Verdichterplatte Wacker DPU 110 <8h/d | | |

Lkw Verkehr max.7 Stk/d max.2 Stk/d max.3 Stk/d -
Phaseneinteilung [ 1 [ 1/u.2 [ n [ w

Abbildung 3: Masterh6hung mit Fundamentverstarkung / Ablaufplan

Kalenderwochen ab Beginn

Wegebau, Arbeitsflache und Einrichtung 2 KW | |
Mastmontage (Vormontage / Stocken) 4 KW
Riickbau Baustelleneinrichtung | |
Eingesetzte Gerdte je Abschnitt: |

Raupe <8h/d

Walzenzug <8h/d

Hydraulikbagger <8h/d

Radlader <8h/d <8h/d
Mobilkran <8h/d
Stromaggregat GV 5000 3A <8h/d
Lkw Verkehr max.7 Stk/d max.3 Stk/d
Phaseneinteilung | | | 1] | 11}

Abbildung 4: Masterhohung ohne Fundamentverstarkung / Ablaufplan
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Kalenderwochen ab Beginn

Wegebau, Arbeitsflache und Einrichtung

Seilzug Abspannabschnitt

Ruckbau Baustelleneinrichtung

2 KW

Eingesetzte Gerate je Abschnitt:

Radlader / Fahrtbewegung

<2,5h/d

<2,5h/d

Mastbedienungswinde

<8h/d

Stromaggregat GV 5000 3A

<8h/d

Lkw Verkehr

max.2Stk/d

max. 2Stk/d

max.2 Stk/d

Phaseneinteilung

Abbildung 5: Regulage / Ablaufplan

Kalenderwochen ab Beginn

Wegebau, Arbeitsflache und Einrichtung

Seilzug Abspannabschnitt

Riickbau Baustelleneinrichtung

2 KW

Eingesetzte Gerate je Abschnitt:

Radlader / Kiestransport

<8h/d

<8h/d

Seilzugwinde (nur Abspannmast) oder (...

<8h/d

(...) Mastbedienungswinde (sonstige Masttypen)

<8h/d

Stromaggregat GV 5000 3A

<8h/d

Lkw Verkehr

max. 7 Stk/d

max. 2 Stk/d

max. 7 Stk/d

Phaseneinteilung

1.1/11.2

Abbildung 6: Umbeseilung oder Zubeseilung / Ablaufplan
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7.2 Angesetzte Vorgénge fur die Prognose

Anhand der Angaben durch den Auftraggeber zum vorlaufigen Arbeitsablauf (Ablaufplane) und
den zu erwartenden Geraten wurde ein Emissionsansatz fir die jeweilige Baumafnahme aufge-
stellt. Dieser gliedert sich in unterschiedliche Phasen. Fir die einzelnen Phasen wurden die Vor-
gange (und die dafiir einzusetzenden Gerate mit ihren entsprechenden Einsatzzeiten) aus diesen
Ablaufplanen ibernommen. Der Begriff Einsatzzeit umfasst nicht die Verweildauer des Ge-
rates auf der Baustelle, sondern die tatsachliche Arbeitszeit bzw. die tagliche Betriebs-
dauer der Maschine.

Offensichtlich kurzzeitig eingesetzte Gerate wurden mit der entsprechend verkiirzten Zeit ange-
setzt. Dies betrifft insbesondere Vorgange von instationdren Quellen in der Nachtzeit sowie die
Fahrten von Lkw, die als einzelner Vorgang nur wenige Minuten in Anspruch nehmen. Hier wurde
der Emissionspegel fiir einen Vorgang innerhalb einer Stunde ermittelt, und dieser abhangig von
der Anzahl der Vorgange entsprechend héaufig (mit der Einwirkzeit eine Stunde) angesetzt.

Die AVV-Baularm unterscheidet zwischen den folgenden Einwirkzeitgruppen:

Tagzeit: Nachtzeit:

weniger als 2,5 Stunden pro Tag weniger als 2 Stunden pro Nacht
2,5 bis 8 Stunden pro Tag 2 bis 6 Stunden pro Nacht

mehr als 8 Stunden pro Tag mehr als 6 Stunden pro Nacht

Bei Einsatzzeiten unter 8 Stunden tags bzw. 6 Stunden nachts sind 5 dB(A) abzuziehen, bei
weniger als 2,5 Stunden tags bzw. 2 Stunden nachts betragt der pauschale Abzug 10 dB(A).

Diese Minderung wurde bereits emissionsseitig beriicksichtigt.
Die einzelnen Gerate / Maschinen werden jeweils im Bereich des Einsatzortes als Flachenquelle

berechnet, so dass eine Bewegung innerhalb des jeweiligen Bereiches berlicksichtigt ist.

8 Emissionsansatze

Fur die Bewertung des Betriebs der Baumaschinen wurden durch die Vorhabentragerin techni-
sche Datenblatter bzw. Messberichte von eingesetzten Baumaschinen zur Verfigung gestellt.
Des Weiteren wurde auf die Studien des HLUG zu den Gerduschemissionen von Baumaschinen
aus den Jahren 1998, 2002 und 2004 zurtickgriffen, deren Daten zum Teil auch Eingang in den
Entwurf der VDI 3765 — Kennzeichnende Gerduschemission typischer Arbeitsablaufe auf Bau-
stellen, Ausgabe: 2001 — gefunden haben. Sofern hier keine Angaben vorhanden waren, wurde
auf Herstellerangaben vergleichbarer Maschinen aus anderen vergleichbaren Gutachten zurick-
gegriffen. Es wurden die folgenden Anséatze prognostisch beriicksichtigt:


http://www.baufachinformation.de/artikel.jsp?v=224343
http://www.baufachinformation.de/artikel.jsp?v=224343
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Tabelle 2: Emissionsanséatze

Schall- Impuls-
Beschreibung leistung zuschlag Quelle
Lwain dB(A) Kiin dB(A)
Raupe 104,9 6,3 Lfd. Nr. 66, HLUG 1998
Walzenzug 1071 14 Lfd. Nr. 49, HLUG 2004
Hydraulikbagger Standard 1054 5,0 Lfd. Nr. 22, HLUG 2004
Hydraulikbagger mit MeiRel 113,8 7,7 Lfd. Nr. 77, HLUG 2004
Radlader (Transport) 1044 35 Lfd. Nr. 42, HLUG 2004
Radlader (Fahrt) 103,0 - S. 38/39, HLUG 2002
Bohrgerat 1130 EG-Maschinenrichtlinie G0008274/657 Fa.
Delmag
Seilzugwinde 103,7 - Angabe Fa. Spie
Mastbedienungswinde 93,7 - Angabe Fa. Zeck
Betonpumpe 106,5 31 Lfd. Nr. 43, HLUG 1998
Betonmischer 80,0 - Angabe Fa. SAG
Stromaggregat 95,0 0,8 Lfd. Nr. 44, HLUG 2004
Verdichterplatte 1084 1,3 Lfd. Nr. 111, HLUG 2004
Mobilkran 104,3 3,2 Lfd. Nr. 1, HLUG 2004
Lkw-Verkehr 106.0
->bzw. Stundenpegel fiir Lkw (5 min Fahrtzeit 95 2 Lkw Studie des HLUG
pro Lkw) '

Da es sich bei dieser Art von Baustellen um eine Art Wanderbaustelle handelt, welche sich tber
einen sehr grofl3en Bereich immer weiter vorarbeitet, ist das Untersuchungsgebiet sehr grol3. Eine
Berechnung samtlicher Einzelbauphasen an allen Immissionsorten ist bei dieser Art der Untersu-
chungen nicht abbildbar respektive zielfihrend. Im Sinne einer Worst-Case-Betrachtung wird da-
her an den zu untersuchenden Immissionsorten lediglich der Beurteilungspegel der lautesten
Bauphase mit den Immissionsrichtwerten verglichen.

Anhand der erstellten Emissionsansatze aller Phasen der Tatigkeiten wird in einem ersten Schritt
mit Hilfe eines ,Leer-Modells* ohne Gelande und ohne Hindernisse gerechnet. Die Berechnungs-
ergebnisse aller Phasen werden an einem Referenzpunkt in 100 m Entfernung berechnet, um die
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jeweils kritischste Phase zu ermitteln. Anhand der berechneten Teilbeurteilungspegel am Refe-
renzpunkt lasst sich anschlielend die lauteste Phase der jeweiligen geplanten BaumafRnahme
bestimmen.

Aus dem Berechnungsmodell kann dann die spektrale Gesamtschallleistung der kritischsten
Phase entnommen werden. Diese enthalt alle Schallleistungen der jeweiligen Baumaschinen mit
geratespezifischen Zuschlagen und den Einwirkzeiten. Diese Gesamtschallleistung wird im zwei-
ten Schritt im Berechnungsprogramm LIMA auf die Bauflache gelegt, an der die entsprechende
Mafnahme vor Ort durchgefiihrt werden soll. Hierbei werden samtliche 6rtliche Gegebenheiten
(Gelandeinformationen, Abschirmungen, Reflexionen, etc.) im Berechnungsmodell bertcksich-
tigt.

Die detaillierten Berechnungstabellen sind in Anhang 2 dargestellt.

In der folgenden Tabelle 3 werden fir die jeweiligen BaumaRnahmen die Berechnungsergebnisse
am Referenzpunkt fur jede einzelne Phase dargestellt. Eine Phase umfasst immer die zu einem
bestimmten Zeitraum gleichzeitig eingesetzten Gerate auf der Baustelle. Diese werden durch die
jeweiligen Bautétigkeiten bestimmt. Die Zuordnung der Phasen mit der Angabe der zugehdrigen
Bautétigkeiten, der eingesetzten Gerate und deren tagliche Einsatzzeit ist den Abbildungen 2-5
zu entnehmen. In Tabelle 3 sind jeweils die lautesten Phasen farbig markiert, die anschlie3end
in Tabelle 4 nochmal zusammengestellt werden. Hierbei stellen die Farben folgendes Szenario
dar:

Orange Lauteste Phase zur Tagzeit

Blau Lauteste Phase zur Nachtzeit

Tabelle 3: Berechnungsergebnisse am Referenzpunkt in 100 m Entfernung

Gesamt-
S¢ el Berechnungsergebnisse am Re-
leistung f kt in 100 m Entf
o der Ein- ‘erenzpunkt in m Entfer-
Phase Tatigkeit nung
zelpha-
sen
Tag Tag
Ersatzneubau
Phase | Wegebau, Arbeitsflache und Einrichtung 110,8 58,5
Phase Il Verlegung und IBN BEK Provisorien 106,3 54,0
Phase III1.1 Demontage Beseilung"(nurAbspannmast) und Funda- 1114 58,2
menterstellung Bohrpféhle
Phase Ill1.2 Demontage Besellung"(andere Masttypen) und Funda- 1112 57.9
menterstellung Bohrpfahle
Phase IIl.2 Fundamenterstellung Bohrpfahle bis 8 Pfahle 11,2 58,0
Phase IV Riegel fir Bohrpfahle 107,7 554




Seite 30 von 88 zum Gutachten Nr. T5895
Zeichen/Erstelldatum: UT-F2/Swm/Sun/11.04.2024

Dokument: T5895-Gutachten.docx

[TES

Gesamt-
szl Berechnungsergebnisse am Re-
leistung f kt in 100 m Entf
- der Ein- ‘erenzpunkt in m Entfer-
Phase Tatigkeit nung
zelpha-
sen
Tag Tag
Phase V.1 99,3 471
Mastmontage (Vormontage/Stocken)
Phase V.2 104,2 51,9
Seilzug nach Errichtung eines Abspannabschnitts (nur
Phase VI.1 Abspannmast) 99,7 472
Phase V1.2 Seilzug nach Errichtung eines Abspannabschnitts (an- 94.1 45
dere Masttypen)
Phase VII1 Mastdemontage inkl. Fundament (Betonfundament) 1171 64,2
Phase VII.2 Mastdemontage inkl. Fundament (ohne Beton) 1078 55,5
Phase VIlI und Riickbau BEK-Provisorien + Baustelleneinrichtung 1071 54,6
Masterh6hung mit Fundamentverstirkung
Phase | Wegebau, Arbeitsflachen, Einrichtung 110,8 58,5
Phase Il Fundamentverstarkung 1176 64,6
Phase Il Mastmontage (Vormontage/Stocken 104,2 51,9
Phase IV Ruckbau Baustelleneinrichtung 110,8 58,5
Masterh6hung ohne Fundamentverstidrkung
Phase | Wegebau, Arbeitsflachen, Einrichtung 110,8 58,5
Phase I Mastmontage (Vormontage/Stocken 104,2 51,9
Phase Ill Riickbau Baustelleneinrichtung 110,8 58,5
Umbeseilung
Phase | Wegebau, Arbeitsflachen, Einrichtung 1034 51,3
Phase II.1 Seilzug Abspannabschnitt (Abspannmast) 99,7 472
Phase I1.2 Seilzug Abspannabschnitt (andere Masttypen) 94,1 415
Phase Il Riickbau Baustelleneinrichtung 1034 51,3
Regulage
Phase | Wegebau, Arbeitsflachen, Einrichtung 94,3 421
Phase Il Seilzug Abspannabschnitt 941 415
Phase Ill Ruckbau Baustelleneinrichtung 943 421
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Folgende Phasen wurden als die kritischsten Zeitabschnitte ermittelt:

Tabelle 4: Darstellung der ermittelten kritischsten Phasen

Tatigkeit Kritischste Phase Anwendung
Phase | Wegebau, Arbeitsflachen, Einrichtung Tagzeit Mastneubau
Ersatzneubau
Phase VII.1 Mastdemontage inkl. Fundament Block Tagzeit Mastriickbau
Masterhdhung mit
Fundamentverstér- Phase I Fundamentverstéarkung Tagzeit
kung
Masterhéhung ohne
Fundamentverstar- Phase | Wegebau, Arbeitsflachen, Einrichtung Tagzeit
kung
Umbesgllung / Phase | Wegebau, Arbeitsflachen, Einrichtung Tagzeit
Zubeseilung
Regulage Phase | Wegebau, Arbeitsflachen, Einrichtung Tagzeit

Im Folgenden werden ausschlief3lich diese lautesten Phasen im Sinne einer Worst-Case-Be-
trachtung untersucht. Fur jede Tatigkeit wurde entsprechend der dort erforderlichen Arbeiten der
jeweils passende Ansatz aus der obigen Tabelle 3 herangezogen.

9 Schallausbreitungsberechnung

Die Schallausbreitungsberechnungen wurden unter Anwendung der DIN ISO 9613-2 in Verbin-
dung mit den speziellen Anforderungen der AVV Baularm durchgefiihrt. Fir die Berechnungen
wurden die Bodenddmpfung Ag nach Gleichung 10 der DIN ISO 9613-2 berechnet. Fir die hier
betrachteten maf3geblichen Immissionsorte wurde im Sinne einer Worst-Case-Betrachtung zur
Anwendung der meteorologischen Korrektur ein Wert fiir den Faktor Co (bezogen auf die Schall-
guellen, bei denen die geometrischen Kriterien fiir die Berechnung der meteorologischen Korrek-
tur Cret gegeben sind) von 0 dB berilicksichtigt. Da zum Zeitpunkt der Gutachtenerstellung keine
Detailplanung der jeweiligen Bauausfuhrung vorlag und der Einsatz der Baumaschinen tber ei-
nen langeren Mittelungszeitraum (Durchschnittsbetrachtung der AVV Baularm) in der Regel nicht
punktformig lokalisiert ist, sondern entweder linienférmig Uber vorgegebene Einsatzbereiche be-
wegt oder sich im Verlauf der einzelnen Bauphasen iber die gesamte Baustellenflache verteilt,
wurden die Baumaschinen als Flachenquellen behandelt. Die schalltechnischen Berechnungen
wurden mit dem Schallausbreitungsprogramm LimA durchgefihrt.

In der Berechnungssoftware wurden die Emissionsansatze innerhalb einer Phase an allen Bau-
feldern der gleichen Tatigkeit gleichzeitig berechnet, sodass es hier zu einer Uberbewertung an
Immissionsorten kommt, die im Einwirkungsbereich mehrerer Baufelder liegen.

Die prognostizierten Beurteilungspegel werden in der folgenden Tabelle dargestellt. Die fehlen-
den Nummern bei den Immissionsorten sind Aufpunkte entlang der Trasse, in deren N&he keine
larmrelevanten Bautatigkeiten stattfinden und fiir die daher keine Beurteilungspegel bestimmt
wurden (vgl. Kap. 6.3). Die Tabelle enthélt die Beurteilungspegel der jeweils lautesten Phasen.
Hierbei stellen die Farben folgendes Szenario dar:
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[TES

grin Unterschreitung/Einhaltung der Immissionsrichtwerte

gelb

Uberschreitung der Immissionsrichtwerte und
Unterschreitung/Einhaltung der Eingreifwerte der AVV Baularm

rot Uberschreitung der Eingreifwerte der AVV Baularm

Tabelle 5: Berechnungsergebnisse fiir die Phasen der geplanten Baumafinahmen,
Beurteilungspegel der jeweils lautesten Phase (Tagzeit)

Immissi- Ad iz IRW in Iuﬁgl;;t:;el Zugehdrige Variante .
onsort resse ﬁg::hoss- dB(A) Tag in dB(A) Tag RIS
Tag
101 Hans-Bockler-Strae 11, 56070 Koblenz 1.0G 60 40 Umbeseilung -20
102 Hans-Bdckler-Strale 8, 56070 Koblenz 2.0G 65 52 Umbeseilung -13
103 Hans-Bdckler-Strale 3A, 56070 Koblenz 1.0G 65 50 Umbeseilung -15
104 Hans-Bockler-Stralle 5, 56070 Koblenz 1.0G 65 50 Umbeseilung -15
105 August-Borsig-Strale 7, 56070 Koblenz 2.0G 65 56 Umbeseilung -9
106 August-Borsig-Strale 16, 56070 Koblenz 2.0G 60 53 Ersatzneubau -7
107 Blinenweg 38, 56070 Koblenz 1.0G 60 57 Ersatzneubau -3
107-1 Blinenweg 38, 56070 Koblenz 1.0G 60 57 Ersatzneubau -3
108* Kammertsweg 40, 56070 Koblenz 1.0G 60 67 Ersatzneubau 7
109 Kammertsweg 27, 56070 Koblenz 2.0G6 55 66 Ersatzneubau 11
109-1 Kammertsweg 27, 56070 Koblenz 2.0G 55 65 Ersatzneubau 10
1010 Kammertsweg 24, 56070 Koblenz 2.0G 55 73 Ersatzneubau 18
1010-1 Kammertsweg 24, 56070 Koblenz 2.0G 55 74 Ersatzneubau 19
1011* Rebengasse 9, 56070 Koblenz 1.0G 55 71 Ersatzneubau 16
1012* Auf dem Sand 3, 56182 Urbar 2.0G 55 76 Ersatzneubau 21
1012-1* Auf dem Sand 3, 56182 Urbar 2.0G 55 76 Ersatzneubau 21
1013* Im Klosterfeld 2, 56182 Ubar 3.0G6 55 74 Ersatzneubau 19
1013-1* Im Klosterfeld 2, 56182 Ubar 3.0G 55 73 Ersatzneubau 18
1014 Remigiusstrale 9A, 56182 Urbar 1.0G 55 68 Ersatzneubau 13
10141 Remigiusstralle 9A, 56182 Urbar 1.0G 55 68 Ersatzneubau 13
1015 Beginenstrale 2, 56182 Urbar EG 60 67 Ersatzneubau 7
1015-1 Beginenstrale 2, 56182 Urbar EG 60 68 Ersatzneubau 8
1016 Hilda-von-Stedman-Strale 13, 56182 Urrbar 2.0G 55 53 Ersatzneubau -2
1017 Von-Kimn-Strale 2, 56182 Urbar 1.0G 55 53 Ersatzneubau -2
1017-A Am Krebsberg 1, 56182 Urbar 1.0G 60 45 Ersatzneubau -15
1018 Sebastian-Kneipp-Stralle 10, 56179 Vallendar 6.0G 60 33 Ersatzneubau =27
1026-A | Am Stundenstein 1, 56337 Eitelborn 1,06 60 51 g . 9
1026-A1 | Am Stundenstein 1, 56337 Eitelborn 1.0G 60 51 Mesterhahung ahne . 9




Seite 33 von 88 zum Gutachten Nr. T5895

Zeichen/Erstelldatum: UT-F2/Swm/Sun/11.04.2024
Dokument: T5895-Gutachten.docx

[TES

. Beurtei-
Immissi- it IRW in lungspegel | Zugehdrige Variante .
Adresse Geschoss- . Differenz
onsort A dB(A) Tag in dB(A) Tag
hohe
Tag
1027 Kreuzwiese 11, 56337 Simmern 1.0G 65 46 Masterhohung ohne 19
Fundamentverstérkung
1028* WesterwaldstraRe 24, 56335 Neuhéusel 1.0G 50 46 Masterhohung ohne 4
Fundamentverstérkung
1029* Eichenweg 9, 56337 Eitelborn 1.0G 55 68 Masterhohung ohne 13
Fundamentverstérkung
1029-1* | Eichenweg 9, 56337 Eitelbor 106 55 67 Masterhohung ohne 12
Fundamentverstarkung
1030* Am Waldchen 24, 56337 Eitelborn EG 55 54 Masterhohung ohne 1
Fundamentverstérkung
1031+ Steinstraie 25, 56337 Eitelborn 106 55 52 Masterhohung ohne 3
Fundamentverstérkung
1032 Steinstrafie 15, 56337 Eitelborn 2.0G 55 53 Masterhohung ohne 2
Fundamentverstarkung
" . . Masterhéhung ohne
1033 Steinstrale 3, 56337 Eitelborn 1.0G 55 68 Fundamentverstirkung 13
1034* Am Nérrenpfad 36, 56337 Eitelborn 206 55 65 Masterhchung ohne 10
Fundamentverstérkung
1035* Burgweg 5 (Neben 3), 56337 Eitelborn 1.0G 55 47 Regulage -8
1035-1* Burgweg 5 (Neben 3), 56337 Eitelborn 1.0G 55 47 Regulage -8
1036* Im Buchenstiick 32, 56337 Eitelborn 1.06 55 42 Masterhohung ohne 13
Fundamentverstérkung
1037* Am Biihl 10, 56337 Arzbach 1.0G 55 20 Regulage -35
1041* Ober dem Dorf 7, 56412 Hiibingen EG 55 36 Ersatzneubau -19
1042* Neue Stralle 1, 56412 Hiibingen 1.0G 55 39 Ersatzneubau -16
1042-1* Neue Stralle 1, 56412 Hiibingen 1.0G 55 39 Ersatzneubau -16
1043* WaldstraRe 1, 56412 Gackenbach 1.0G 60 43 Ersatzneubau -17
044" Wihelmstraie 1, 56379 Horhausen EG 55 15 Masterhohung ohne 10
Fundamentverstérkung
10441 | WihelmstraRe 1, 56379 Horhausen EG 55 45 Masterhohung ohne 10
Fundamentverstérkung
1045* WilhelmstraBe 26, 56379 Horhausen 1.0G 55 45 Ersatzneubau -10
1045-1* WilhelmstraBe 26, 56379 Horhausen 1.0G 55 45 Ersatzneubau -10
1046* Hauptstrale 99, 56379 Holzappel 1.0G 60 63 Ersatzneubau 3
1047* Peter-Melander-Strale 41, 56379 Holzappel 1.0G 55 78 Ersatzneubau 23
1047-1* Peter-Melander-Strale 41, 56379 Holzappel 1.0G 55 78 Ersatzneubau 23
1048* Peter-Melander-Strale 39, 56379 Holzappel 1.0G 55 79 Ersatzneubau 24
1048-1* Peter-Melander-Strale 39, 56379 Holzappel 1.0G 55 79 Ersatzneubau 24
1049* Hahnerhoffeld 5, 56379 Holzappel 1.0G 55 56 Ersatzneubau 1
1049-1* Hahnerhoffeld 5, 56379 Holzappel 1.0G 55 56 Ersatzneubau 1
1050* Schéne Aussicht 22, 56379 Holzappel 1.0G 55 52 Ersatzneubau -3
1050-1* Schone Aussicht 22, 56379 Holzappel 1.0G 55 52 Ersatzneubau -3
1053 50.343142, 7.938339 / Oberstrafie / Cramberg | 1.0G 60 52 Masterhohung mit Fun- 8
damentverstarkung
1054* Oberstralie 3A, 65558 Cramberg 1.0G 60 79 Masterhohung mif Fun- 19
damentverstérkung
|055* Oberstrafie 23, 65558 Cramberg 106 60 53 Masterhhung mit Fun- 7
damentverstarkung
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. Beurtei-
Immissi- it IRW in lungspegel | Zugehdrige Variante .
Adresse Geschoss- . Differenz
onsort A dB(A) Tag in dB(A) Tag
hohe
Tag
I055-1* | Oberstrae 23, 65558 Cramberg 1.0G 60 53 Masterhohung mit Fun- 7
damentverstarkung
|056* Oberstrafie 29, 65558 Cramberg 206G 60 51 Masterhhung mit Fun- 9
damentverstarkung
1057+ Hauptstralie 45A, 65558 Cramberg 1.0G 55 54 Masterhohung ohne g
Fundamentverstérkung
058" HauptstraRe 47, 65558 Cramberg 1.0G 55 56 Masterhohung ohne 1
Fundamentverstarkung
059" Am Trieb 11, 65558 Cramberg 1.0G 55 58 Masterhohung ohne 3
Fundamentverstérkung
1060 Am Bocken 1, 65558 Cramberg 206 60 54 Masterhohung ohne 6
Fundamentverstérkung
1060-1 | Am Bocken 1, 65558 Cramberg 206 60 55 Masterhohung ohne 5
Fundamentverstarkung
. Masterhéhung ohne
1063 Schaumburger Strale 33, 65558 Lohrheim 1.0G 60 46 Fundamentverstirkung -14
1063-1 | Schaumburger Strae 33, 65558 Lohrheim 1.0G 60 46 Masterhohung ohne 14
Fundamentverstérkung
Rheingauer StraRe (keine Nummer), 65558 Masterhéhung ohne
1064 Lohrheim; Hof Udo und Gabi Herdling 1.06 60 4 Fundamentverstérkung 5
) Rheingauer StraRe (keine Nummer), 65558 Masterhéhung ohne )
1064-1 Lohrheim; Hof Udo und Gabi Herdling 106 60 4 Fundamentverstarkung L
1065* Gartenstraie 8, 65558 Lohrheim 1.0G 55 % Masterhohung ohne 20
Fundamentverstérkung
I065-1* | Gartenstrafie 8, 65558 Lohrheim 106 55 % Masterhohung ohne 20
Fundamentverstarkung
1066 Lohrheimer Str. 5, 65623 Hahnsttten, Biiro 1.0G 65 40 Masterhohung ohne 25
Fundamentverstarkung
10661 | Lohrheimer Str. 5, 65623 Hahnstétten, Biro 1.0G 65 40 Masterhohung ohne 25
Fundamentverstérkung
10662 | Lohrheimer Str. 5, 65623 Hahnstétten, Biiro 1.06 65 40 Masterhohung ohne 25
Fundamentverstérkung
1067* Wiesengrund 25, 65623 Hahnstatten 206 60 51 Masterhohung ohne 9
Fundamentverstarkung
I067-1* | Wiesengrund 25, 65623 Hahnstatten 2.06 60 51 Masterhohung ohne 9
Fundamentverstérkung
1068 Wiesengrund 29, 65623 Hahnstatten 1.0G 60 51 Masterhohung ohne 9
Fundamentverstérkung
1069* L|I|enwgg 27, 65623 Hahnstéatten / Nordlicher 106 55 47 Masterhéhung obne 8
Rand Hauserreihe Fundamentverstarkung
1069-1* Lilienweg 27, 65623 Hahnstatten / Nordlicher 106G 55 47 Masterhdhung ohne 8
Rand Héuserreihe Fundamentverstérkung
1070 Hof Seiters, 65558 Oberneisen 1.0G 60 39 Masterhohung ohne 21
Fundamentverstérkung
071 Hof Talblick / 50.314006, 8.085201 / Netzbach | 1.0G 60 % Masterhohung ohne 2
Fundamentverstarkung
1094* Am Siidhang 32, 65510 Hiinstetten 1.0G 55 52 Masterhohung mi Fun- 3
damentverstarkung
1004-1 | Am Siidhang 32, 65510 Hiinstetten 106 55 66 Masterhohung mit Fun- 1
damentverstarkung
1095+ Am Siidhang 29, 65510 Hiinstetten 206 55 76 Masterhohung mit Fun- 21
damentverstarkung
I095-1* | Am Siidhang 29, 65510 Hiinstetten 206 55 76 Masterhohung mift Fun- 2
damentverstérkung
1096* Rusterweg 2, 65110 Hiinstetten 1.0G 55 52 Regulage -3
I096-1* | Riisterweg 2, 65110 Hiinstetten 1.0G 55 56 Masterhchuing mit Fun- 1
damentverstarkung
1097 Am Forsthaus 1A, 65110 Hinstetten 1.0G 55 51 Masterhhung mit Fun- 4
damentverstarkung
I097-1* | Am Forsthaus 1A, 65110 Hinstetten 106 55 52 Masterhohung ohne 3
Fundamentverstarkung




Seite 35 von 88 zum Gutachten Nr. T5895

Zeichen/Erstelldatum: UT-F2/Swm/Sun/11.04.2024
Dokument: T5895-Gutachten.docx

[TES
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Adresse Geschoss- ; Differenz
onsort A dB(A) Tag in dB(A) Tag
hohe
Tag
1098* Milanweg 11, 65510 Hinstetten 1.0G 55 66 Masterhohung ohne 11
Fundamentverstérkung
1099* Milanweg 15, 65510 Hinstetien 106 55 63 Masterhhung ohne 8
Fundamentverstérkung
10100+ | Uhuweg 7, 65510 Hinstetten 1.0G 55 54 Masterhohung ohne g
Fundamentverstérkung
10100-1* | Uhuweg 7, 65510 Hinstetten 1.0G 55 58 Masterhohung ohne 3
Fundamentverstarkung
I0101* | Taunusblick 3, 65510 Hinstetten 106 55 44 Masterhhung ohne A1
Fundamentverstérkung
10102 | Wallbacher Str. 36, 65510 Idstein 106 55 49 Masterhohung mit Fun- 6
damentverstarkung
10103* | Adolf-Keller-StraRe 52, 65510 Idstein 106 55 44 Masterhhung mit Fun- A1
damentverstérkung
10104* Rosenweg 27, 65510 |dstein 1.0G 55 42 Ersatzneubau -13
N . Masterhdhung ohne
10104-1 Rosenweg 27, 65510 Idstein 1.0G 55 31 Fundamentverstirkung -24
I0105* | Rosenweg 21, 65510 Idstein EG 55 48 Masterhhung ohne 7
Fundamentverstérkung
10106+ | Enzianweg 11, 65110 Idstein EG 60 74 Masterhohung ohne 14
Fundamentverstérkung
10106-1* | Enzianweg 11, 65110 Idstein 1.0G 60 74 Masterhohung ohne 14
Fundamentverstarkung
10107 lizbachweg 12A, 65510 Idstein 1.0G 65 70 Masterhohung ohne 5
Fundamentverstérkung
10108 Mollweg 11, 65510 Idstein 1.0G 65 60 Ersatzneubau -5
10109 Heckenmiihle, 65510 Idstein 2.0G 60 49 Ersatzneubau -1
10109-1 Heckenmiihle, 65510 Idstein 2.0G 60 49 Ersatzneubau -1
Hohe Str. 1A,
10110 65510 Idstein 1.0G 60 38 Ersatzneubau -22
Hohe Str. 1A,
10110-1 65510 Idstein 1.0G 60 39 Ersatzneubau -21
I0111* | Im Hinterlenzen 5, 65510 Idstein 106 50 45 Masterhohung ohne 5
Fundamentverstérkung
I0112* | Im Hinterlenzen 21, 65510 Idstein 206 50 52 Masterhhung mit Fun- 2
damentverstérkung
10113 | Johann-Andreas-Rizhaub-Weg 17, 65510 Idstein | 2.0G 50 72 Masterhhung mit Fun- 2
damentverstarkung
10114 | Willy-Schreier-Strae 40, 65510 Idstein 2.06 55 53 Masterhohung mit Fun- 2
damentverstarkung
I0115* | SchiitzenhausstraRe 62, 65510 Idstein EG 55 ) Masterhchung mit Fun- 7
damentverstérkung
I0116* | Wohnplatz Berghof, 65510 Idstein EG 60 47 Masterhohung mit Fur- 13
damentverstarkung
10117 Kirchstrale 12, 65510 Idstein 2.0G 60 41 Ersatzneubau -19
I0118* | WaldstraRe 28, 65510 Idstein 106 55 46 Masterhohung mit Fun- 9
damentverstarkung
I0119* | Am Berg 17, 65527 Niedernhausen 1.0G 55 48 Masterhohung mit Fun- 7
damentverstarkung
10120* | Krétenweg 8, 65527 Niedernhausen EG 55 52 Masterhohung mift Fun- 3
damentverstérkung
10120-1* Krétenweg 8, 65527 Niedernhausen 1.0G 55 51 Masterhohung mit Fun- -4
damentverstarkung
10121+ | Lenzhahner Weg 62B, 65527 Niederhausen | 8.0G 50 # Masterhohung mit Fun- 9
damentverstarkung
10122 | Am Fuchsbau 2, 65527 Niedemhausen 106 50 64 Masterhohung ohne 14
Fundamentverstarkung
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onsort hé dB(A) Tag in dB(A) Tag
O6he
Tag
101221 | Am Fuchsbau 2, 65527 Niederhausen EG 50 65 g . 15
10123 Lenzhahner Weg 32, 65527 Niedermhausen 5.0G 50 74 gﬂ:rifr:{‘v‘;';‘s’t"aﬂk’ﬂg;”" 2
10124 Lenzhahner Weg 21, 65527 Niedernhausen 306 50 47 y:;f;?v‘;’;:t"a%krﬂggF“" 3
10124-1 | Lenzhahner Weg 21, 65527 Niedernhausen 306 50 48 y:;f;?vf:gtr‘aﬂk”l]:gF“" 2
10125 | AmBuchwaldskopf 23, 65527 Niederhausen | 1.0G 50 70 “F":rf;fi’r:g'r‘];‘v"egr;zp@ . 20
10126 Imkerweg 12, 65527 Niedemhausen 106 50 72 y;;t;?v‘gg‘{‘agk’ﬂgg':”" 2
10127* Ginsterweg 26, 65527 Niedernhausen 1.0G 50 45 Regulage -5
I0128* | Zur Steinritz 61, 65527 Niedernhausen 1.06 55 46 y:;f;?v‘;’;‘s’t"a%krﬂg;“" 9
10129 Sachsenweg 7, 65527 Niedernhausen 106 55 70 pastenofung one . 15
10130 | Granitweg 12, 65527 Niedernhausen 106 55 63 Mestarhaning atie . 8
10131 | Flachsweg 2, 65527 Niedernhausen 106 55 46 “F"jrfézrr:‘]g:;‘\:‘e%;g:‘fung 9
10132* Flachsweg 1, 65527 Niedernhausen 1.0G 55 45 Regulage -10
10133 Bezirksstrae 35, 65817 Eppstein 106 60 40 ?55522?22??332?& . 20
I0133-1 | Bezirksstrae 35, 65617 Eppstein 106 60 3% y:;f;?vzr;:[‘aﬂk”l]:gF““ 24
10134* In d. Reiterhohl 1, 65817 Eppstein 1.0G 55 45 Regulage -10
10134-1* In d. Reiterhohl 1, 65817 Eppstein 1.0G 55 45 Regulage -10
10135 Aussiedlerhof 1, 65817 Eppstein EG 60 4 y:;f;?v‘;ﬁ:{‘agk”l]:gF”“ 19
I0136* | Hessenring 24, 65817 Eppstein 1.0G 55 # gﬂ:njfr:{‘v‘:;‘s’t"aﬂk’ﬂggF”" 14
10137 Sachsenring 2, 65817 Eppstein 106 55 76 y:;fgrv‘;’;;‘[‘agkmg':“" 21
10138 | Valterweg 6B, 65817 Eppstein 106 65 67 Masterhhung mit Fun- 2
damentverstérkung
10139 Hessenring 44, 65617 Eppstein 1.0G 65 55 Masterhohung mit Fur- 10
damentverstarkung
101391 | Hessenring 44, 65817 Eppstein 1.0G 65 # Masterhohung mit Fun- 24
damentverstarkung
10140 | Valterweg 1A, 65817 Eppstein 106 55 47 Masterhohung mit Fun- 8
damentverstérkung
I0140-1 | Valterweg 1A, 65817 Eppstein 1.0G 55 40 Masterhohung mit Fur- 15
damentverstarkung
I0141* | Altkdnigsblick 11, 65817 Eppstein EG 55 2 Masterhohung mit Fun- A3
damentverstarkung
I0142 | Siidhang 25, 65719 Hofheim am Taunus 1.06 50 67 “F”j;éz;ﬁz:;’ygsgpfung 17
I0142-1* | Siidhang 25, 65719 Hofheim am Taunus 106 50 67 “F"j:ézrr'r‘]zm‘vnegrs"tgp@ . 17
10143 | Siidhang 3, 65719 Hofheim am Taunus 106 55 49 pasteroung o . 6
10144 Junghainzehecken 24, 65719 Hofheim am 106 55 57 Masterhéhung mit Fun- 2
Taunus ) damentverstarkung
Junghainzehecken 45, 65719 Hofheim am Masterhéhung mit Fun-
10145 Taunus 106 5 68 damentverstarkung L
I0146* | Am Bittelgut 2, 65719 Hofheim am Taunus 1.06 55 73 Masterhhung mit Fun- 18
damentverstarkung
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10146-1* | Am Bittelgut 2, 65719 Hofheim am Taunus 1.0G 55 7 Masterhohung mit Fun- 16
damentverstarkung
10147 | Flur Wildséichser Feld 1, 65719 Hofheim 1.0G 60 %5 Masterhohung ohne 25
Fundamentverstérkung
101471 | Flur Wildséichser Feld 1, 65719 Hofheim 106 60 44 Masterhohung ohne 16
Fundamentverstérkung
I0148* | Am Kasembach 19, 65719 Hoheim am Taunus | 1.0G 55 69 Masterhohung ohne 14
Fundamentverstarkung
10148-1* | Am Kasembach 19, 65719 Hofheim am Taunus | 1.0G 55 68 Masterhohung ohne 13
Fundamentverstérkung
10149* Rheinblick 10, 65719 Hofheim am Taunus 1.0G 55 42 Regulage -13
10150 | Wallauer Str. 26, 65719 Hofheim am Taunus EG 65 44 Masterhohung ohne 21
Fundamentverstérkung
0151 Wallauer Str. 32, 65719 Hofheim am Taunus | 1.0G 65 45 Masterhohung ohne 20
Fundamentverstérkung
. Masterhéhung ohne
101511 Wallauer Str. 32, 65719 Hofheim am Taunus 1.0G 65 42 Fundamentverstirkung -23
10152 | Im Birkenfeld 36, 65719 Hofheim am Taunus | 1.0G 60 # Masterhohung ohne 19
Fundamentverstérkung
101521 | Im Birkenfeld 36, 65719 Hofheim am Taunus | 1.0G 60 49 Masterhohung ohne A1
Fundamentverstérkung
10153* | Im Birkenfeld 38, 65719 Hofheim am Taunus | 1.0G 60 56 Masterhohung ohne 4
Fundamentverstarkung
I0154* | Im Birkenfeld 80, 65719 Hofheim am Taunus | 1.0G 60 51 Masterhohung ohne 9
Fundamentverstérkung
101541 | Im Birkenfeld 80, 65719 Hofheim am Taunus | 1.0G 60 49 Masterhohung ohne A1
Fundamentverstérkung
10155 Goldgrabenstrale 20, 65719 Hofheim am 206G 55 42 Masterhéhung obne A3
Taunus Fundamentverstarkung
|0155-1* Goldgrabenstrale 20, 65719 Hofheim am 206G 55 43 Masterhéhung ohne 12
Taunus Fundamentverstarkung
I0156* | Am Linsenberg 17, 65719 Hofheim am Taunus | 1.0G 50 49 Masterhhung ohne A
Fundamentverstérkung
I0166-1* | Am Linsenberg 17, 65719 Hofheim am Taunus | 1.0G 50 47 Masterhohung ohne 3
Fundamentverstérkung
I0157* | Marxheimer Str. 28, 65719 Hofheim am Taunus | 1.0G 55 48 Masterhohung ohne 7
Fundamentverstérkung
I0158* | Iltisweg 11, 65719 Hofheim am Taunus 206G 55 52 Masterhhung ohne .
Fundamentverstérkung
10158-1* | Iitisweg 11, 65719 Hofheim am Taunus 206 55 51 Masterhohung ohne 4
Fundamentverstérkung
10159* Delkenheimer Str. 27, 65719 Hofheim am 106G 65 45 Masterhéhung obne 20
Taunus Fundamentverstarkung
Hochwildschutzpark 1,
10160 56412 Gackenbach EG 60 63 Ersatzneubau 3
Hochwildschutzpark 1,
10160-1 56412 Gackenbach EG 60 64 Ersatzneubau 4

* der Immissionsort liegt in erster Reihe zum AuB3enbereich. In der Tabelle wurde fiir die Gebietsausweisung der
entsprechende Bebauungsplan bzw. der hdhere Schutzanspruch im Sinne einer Worst-Case-Betrachtung heran-
gezogen

Um die hier dargestellten Immissionspegel zu erreichen, sind die in den Kapiteln 7 und 8 darge-
stellten Betriebszeiten samtlicher Anlagen bzw. zu Grunde gelegten Schallleistungen der Maschi-
nen zwingend einzuhalten/umzusetzen oder durch geeignete Ersatzmalinahmen zu gewéhrleis-
ten.
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An einzelnen - sehr nah an den Baustellen gelegenen - Immissionsorten werden die Richtwerte
der AVV Baularm tagstiber prognostisch um bis zu 24 dB(A) Giberschritten. In der Nachtzeit finden
keine Bautatigkeiten statt.

Wird Baustellenlarm an bestehenden Baustellen nach Nr. 6 der AVV Baularm gemessen, so sol-
len MalRnahmen zur Minderung der Gerausche angeordnet werden, wenn der ermittelte Beurtei-
lungspegel den Immissionsrichtwert um mehr als 5 dB(A) Uberschreitet.

Die ziffer 4.1 der AVV Bauldrm enthéalt den Hinweis, dass von MalRnahmen abgesehen werden
kann,

»~Soweit durch den Betrieb von Baumaschinen infolge nicht nur gelegentlich einwirken-
der Fremdgerausche keine zusatzlichen Gefahren, Nachteile oder Belastigungen ein-
treten”,

Vorliegend ist an samtlichen Immissionsorten davon auszugehen, dass keine vollstandige Uber-
deckung der Baustellengerdusche durch umliegende Hauptverkehrsstral3en vorliegt.

In Ziffer 5.2.2 der AVV Baularm wird definiert, dass von der Stilllegung der Baumaschinen trotz
Uberschreitungen der Immissionsrichtwerte abgesehen werden kann,

swenn die Bauarbeiten im offentlichen Interesse dringend erforderlich sind und die
Bauarbeiten ohne die Uberschreitung der Immissionsrichtwerte nicht oder nicht recht-
zeitig durchgefiihrt werden kénnen.*
Angesichts der Erforderlichkeit der Energiewende ist die zlgige Fertigstellung der Stromtrassen
im offentlichen Interesse. Ob dies ausreicht, um die Anwendung der Ziffer. 5.2.2 zu rechtfertigen,
ist durch die Genehmigungsbehdérde im Nachgang dieses Gutachtens zu prufen.

Im Folgenden werden weitere LarmschutzmalRnahmen diskutiert.

10 Larmschutzmallhahmen

10.1 Allgemein

Baustellen sind nach § 22 Abs. 1 Nr. 1 und 2 BImSchG so zu errichten und zu betreiben, dass

1. schadliche Umwelteinwirkungen durch Gerausche verhindert werden, die nach dem
Stand der Technik zur Larmminderung vermeidbar sind, und

2. nach dem Stand der Technik zur LA&rmminderung unvermeidbare schadliche Umweltein-
wirkungen durch Gerausche auf ein Mindestmaf} beschrankt werden.

Schadliche Umwelteinwirkungen liegen per Definition erst bei Uberschreitung der Richtwerte vor.
Eine solche Uberschreitung ist zu vermeiden. Ist dies trotz Einhaltung des Standes der Technik
nicht moglich, sind die verbleibenden Uberschreitungen als unvermeidbare schadliche Umwelt-
einwirkungen einzustufen, die so gering wie mdéglich zu halten sind.

Als SchallschutzmaBhahmen in Bezug auf den Einsatz von Maschinen kommen insbesondere in
Betracht:
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e organisatorische MalRBhahmen im Betriebsablauf
e zeitliche Beschréankung des Betriebes (z.B. Sicherung der Nachtruhe)
e Einhaltung ausreichender Schutzabsténde zu schutzbedurftigen Einrichtungen

e Ausnutzen naturlicher oder kiinstlicher Hindernisse zur Larmminderung durch Wahl des Auf-
stellungsortes

o Wahl moglichst larmarmer Verfahren

e wenn sog. larmarme Baumaschinen existieren, sind diese vorzugsweise einzusetzen (Min-
destanforderung: Einhaltung des zulassigen Schallleistungspegels nach 32. BImSchV)

e wenn madglich, sollten gekapselte Baumaschinen verwendet werden.

10.2 Diskussion der LarmschutzmalRnahmen fiir das Bauvorhaben

Die Betriebszeiten werden ausschliel3lich auf den Tageszeitraum, also zwischen 7.00 und 20.00
Uhr beschrénkt, so dass die Nachtruhe gewahrleistet wird. Bei Tagbaustellen ohne Nachtbetrieb
durfen vor 7.00 Uhr keine Baufahrzeuge auf das Baustellengelénde fahren, keine Maschinen be-
trieben und keine sonstigen larmrelevanten Arbeiten durchgefiihrt werden.

Das zum jetzigen Zeitpunkt der Untersuchung vorliegende Konzept enthélt bereits MaRnahmen,
die sich positiv auf die Gerauschbelastung in der direkten Nachbarschaft auswirken.

Bei der Wahl der geplanten Tatigkeiten wird stets auf eine mdglichst leise Variante zuriickgegrif-
fen. Des Weiteren wurden bereits im Konzept die zum Einsatz kommenden Geréte und Maschi-
nen auf eine maximal notwendige Einsatzzeit begrenzt. Die Einsatzzeit berlicksichtigt nur Zei-
ten, in denen die Maschine in Betrieb ist. Stillstandzeiten sowie Pausen etc. flieRen nicht in die
Einsatzzeitbegrenzungen ein. Im Konzept (in den Bauablaufplanen) sind jeweils die notwendigen
Einsatzzeiten aufgefuhrt. Einige Gerate kommen dabei auf tatsdchliche Einsatzzeiten von unter
2,5 Stunden am Tag. Eine weitere Einschrankung der Einsatzzeiten ist hier nicht zielfihrend, da
dort, wo sie technisch tiberhaupt moglich wéare, die daraus resultierende rechnerische Minderung
um 5 dB (nachste Stufe nach AVV Bauldrm) eine Verlangerung der Bauzeit respektive Larmein-
wirkung um den Faktor 3 bis 4 hervorrufen wiirde.

Generell muss bei einer Einschrénkung der Einsatzzeit einzelner Gerate in die geringere Einwirk-
zeitgruppe immer die Abwagung getroffen werden, ob ein sehr langer Zeitraum mit einer gerin-
geren Gerauschbelastung oder ein kirzerer Zeitraum mit einer héheren Gerauschbelastung in
der direkten Umgebung fir die Anwohner zumutbar ist. Es gilt anzumerken: die Einschréankung
der Einsatzzeit einzelner Maschinen und die Erhéhung der Dauer der Baustelle fiihrt nicht auto-
matisch zu einer Einhaltung bzw. Unterschreitung der Richtwerte. Selbst bei vélliger Ausschop-
fung des Standes der Technik und einer Reduzierung der Einsatzzeit ist haufig dennoch eine
Einhaltung der Gerduschimmissionsrichtwerte nicht maglich.

Eine weitere generelle Moglichkeit der Reduzierung der Geréauschbelastung stellt die Reduzie-
rung der zum Einsatz kommenden Gerate/Fahrzeuge dar. Vorliegend wurden bereits samtliche
Gerate und Maschinen nach Aussage der Vorhabentrdgerin auf ein Mindestmall beschrankt,
eine weitere Reduzierung ist nach aktueller Planung somit nicht méglich.
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Hier gilt anzumerken, dass eine Verdopplung der Geréte objektiv einen um 3 dB hoheren Schall-
druckpegel verursacht. Die Summe zweier Gerdausche mit beispielsweise 0 dB ist ein Geréusch
mit 3 dB. Subjektiv wird erst eine Erhéhung des Schalldruckpegels um 10 dB als Verdopplung
der Lautstarke wahrgenommen. Es werden zehn gleichlaute Gerauschquellen —im Vergleich zu
einer — notwendig, um subjektiv den Eindruck ,doppelt so laut® zu erzeugen. Somit fuhrt eine
Reduzierung der Gerate oder Verkiirzung der Einsatzzeit, die jeweils eine Verdopplung der Dauer
der Bautatigkeiten mit sich bringt, nicht zu einer Halbierung des Gerduschpegels. Es wird emp-
fohlen, Zeitrdume mit den Nachbarn abzustimmen, in denen larmintensive Arbeiten nicht durch-
gefuihrt werden. Diese Malinahme fuhrt im Mittel zu keiner Reduzierung der Gerauschbelastung,
jedoch wird die Gerauschbelastung durch die Anwohner durch dieses Vorgehen subjektiv als
weniger storend empfunden.

Eine VergrolRerung der Abstéande bzw. die Wahl der Aufstellungsorte der Maschinen hinsichtlich
der Vorgange selbst ist nur bedingt moglich, da diese zwangslaufig am jeweiligen Arbeitsort ein-
gesetzt werden mussen. Doch kann zum Schutz der Anwohner auf die Wahl des Standortes der
stationdren Quellen wie die Be- bzw. Verladestelle sowie der Baustelleneinrichtung geachtet wer-
den. Die Baustelleneinrichtung sowie die Verladestelle fur Lkw sollten mdglichst entfernt von den
jeweiligen Immissionsorten positioniert werden, um einen gré3tmoglichen Abstand zu gewahr-
leisten. Dies gilt insbesondere auch fir die Zu- und Abfahrtswege der Lkw zwischen Baustelle
und o6ffentlicher Stral3e. Diese sind so zu fiihren, dass sie in gréRtmoéglichem Abstand zu den
angrenzenden Wohnh&ausern verlaufen.

Die einzelnen Baumaschinen missen jeweils die Anforderungen an den zulassigen Schallleis-
tungspegel nach der 32. BImSchV erfullen. Hierbei wird darauf hingewiesen, dass die angesetz-
ten Schallleistungen fur die Berechnung aus den Studien der HLUG von Messwerten aus dem
realen Betrieb ausgehen und nicht unbedingt larmarme Maschinen betrachtet werden. Die Mes-
sungen zeigen zudem, dass bei manchen Vorgangen nicht die Motoren der Gerate als wesentli-
che Quelle auftreten, sondern die Wechselwirkung zwischen Gerét und Bauteil sowie einzelne
Impulse, so dass eine Minderung der Schallleistung des Geréts haufig nur geringen Einfluss auf
die Immissionssituation hat. Die Ansatze der HLUG Studien zu den Geraten sind spezifisch auf
die jeweiligen Vorgange / Tatigkeiten zugeschnitten und berlcksichtigen eben diese Wechselwir-
kungen zwischen Gerat und Bauteil. In der Berechnung wird jeweils fiir die gesamte Einsatzzeit
der lauteste Vorgang (z. B. flr den Einsatz eines Baggers das Beladen eines Lkws) berlcksich-
tigt, auch wenn der Bagger zwischenzeitlich auch leisere Tatigkeiten wie das Ausheben eines
Grabens durchfiihrt. Die Ansatze liegen somit deutlich auf der sicheren Seite.

Bei Bauarbeiten hdngen die Gerduschimmissionen nicht nur von der Schallleistung der einzelnen
Maschine, sondern insbesondere auch vom Vorgehen und Verhalten der Mitarbeiter ab. Es ist
daher darauf zu achten, dass die Mitarbeiter auf larmarmes Verhalten hingewiesen werden und
dazu angehalten werden, dieses auch umzusetzen. Hierzu gehdren unter anderem das Abschal-
ten der Geréte bei Nichtgebrauch, das Vermeiden von hohen Fallhdhen bei der Verladung, die
Verwendung von Sprechfunkgeréten statt lautem Rufen etc.

Neben der Durchfiihrung von Larmminderungsmafinahmen ist es von entscheidender Bedeu-
tung, die betroffenen Nachbarn ausfiihrlich Gber die geplanten Bau- bzw. Abbruchmafnahmen
zu unterrichten. Hierzu kénnen bspw. die Nachbarn tiber Wurfsendungen, Briefe, Infotafeln oder
personlichen Kontakt von Seiten des Bauherrn tber die anstehenden RiickbaumalRnahmen in-
formiert. Hierbei sollte auch ein Ansprechpartner bei der Bauleitung genannt werden, der im Falle
von Fragen oder Beschwerden zur Verfiigung steht. Die Akzeptanz der Nachbarschaft gegentber
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der notwendigen Baumalinahme kann durch gro3tmdgliche Transparenz und Information deut-
lich gesteigert werden.

Larmschutzwande, die bei geeigneter Ausfuhrung eine gute Wirksamkeit gegen Larm z. B. bei
Stral3en oder langfristig ortsfesten Anlagen bieten kdnnen, sind bei den Wanderbaustellen und
den zugehorigen Bauphasen nicht zielfihrend. Damit eine Larmschutzwand einen mindernden
Effekt hat, muss sie mindestens die Sichtverbindung zwischen Larmquelle und Immissionsort
unterbrechen. Bei den gegebenen Abstanden zwischen Immissionsorten und den Larmquellen
sowie der Ausdehnung der Wanderbaustellen und der Hohe der Immissionsorte missten Wéande
eine Dimension erreichen, die ihrerseits umfangreiche Baumafnahmen erforderlich machen wiir-
den (Grindung, Windlastsicherung etc.). Eine Aufstellung von Containern, wie sie bei manchen
ortsfesten Baustellen genutzt wird, erfordert eine entsprechend vorbereitete verdichtete Flache,
die weit Uber die Ausdehnung der Baustelle hinaus geht. Wandkonstruktionen aus Holz-, Ge-
ristelementen oder ahnlichem weisen eine hohe Windlast auf, die bei erforderlichen H6hen von
mehreren Metern nicht ohne Griindung oder umfangreiche Abstitzeinrichtungen auskommen.
Mobile Larmschutzwénde (z. B. aufblasbare Wandelemente o. &.) bieten bei den hier vorliegen-
den Vorgangen und geometrischen Situationen keinen geeigneten Schutz. Weiterhin flhren
Larmschutzwande, die fir einen Immissionsort eine abschirmende Wirkung haben kdnnen, fur
die Immissionsorte (Gebaude oder auch Naturschutzgebiete o. &.) die auf der anderen Seite der
Baustelle liegen, ggf. zu einer Erh6hung der Larmimmissionen durch Reflexionen. Damit sind
Larmschutzwande fur die Wanderbaustellen kein geeignetes Mittel zur L&rmminderung.

10.3 Zusammenstellung von Larmschutzmalnahmen

Um eine Minderung der Baularmimmissionen zu erreichen, wurden fir die einzelnen Phasen die
folgenden dargestellten Larmschutzmafl3nahmen erarbeitet und in die Berechnungen (siehe Ka-
pitel 9) eingebunden. Sie sind durch die ausfiihrende Baufirma umzusetzen. Falls sich fur die
eine oder andere MalRnahme herausstellen sollte, dass sie technisch nicht umsetzbar ist, muss
eine geeignete ErsatzmalRnahme angewendet werden. Sofern dies auch nicht moglich ist, ist
der verbleibende Larm als unvermeidbar einzustufen.

o Arbeitszeiten auf der Baustelle nur au3erhalb der Nachtzeit (nicht vor 07.00 Uhr und nicht
nach 20.00 Uhr).

o Die Baustelleneinrichtung sowie die Verladestelle und Zufahrtswege fur Lkw sollten mdglichst
entfernt von den jeweiligen Immissionsorten positioniert werden, um einen grof3tméglichen
Abstand zu gewahrleisten.

e Einhaltung der im Konzept angegebenen Einwirkzeiten der Baumaschinen. Die tatsachlichen
Einwirkzeiten sind zu dokumentieren, um auch im Nachgang darlegen zu kénnen, wann wel-
che Vorgénge auf der Baustelle durchgefihrt wurden.

e Soweit mdglich Nutzung larmarmer Maschinen nach dem Stand der Larmminderungstechnik

¢ Anweisung der Mitarbeiter, auf larmarmes Verhalten zu achten und beispielsweise hohe Fall-
hohen, unnétige Schlaggerausche etc. zu vermeiden und Baumaschinen bei Nichtgebrauch
abzuschalten.

e Einhaltung der in Kap. 8, Tabelle 2 des Gutachtens angegebenen Larmemissionen
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¢ Um eine Steigerung der Akzeptanz fur das Bauvorhaben zu erreichen, sollte eine umfassende
Information der Nachbarschaft mit Nennung eines Ansprechpartners bei der Bauleitung erfol-
gen.

Die Larmschutzmaf3nahmen sind Voraussetzung, um die im Kapitel 9 in Tabelle 5 dargestellten
Beurteilungspegel zu erreichen und missen durch den Bauherrn bzw. das Bauunternehmen um-
gesetzt werden. Bei Umsetzung der genannten MaRnahmen kann der verbleibende Larm als
unvermeidbar eingestuft werden.

11 Anlagenbezogener Verkehr

Die AVV Bauldrm beinhaltet keine Aussagen zum baustellenbezogenen Verkehr auf der 6ffentli-
chen Stral3e. In der verwaltungsrechtlichen Praxis wird teilweise, beispielsweise im ,Konzept zum
Umgang mit Baustellenlarm in der Bauaufsicht Frankfurt®, bezlglich des anlagenbezogenen Ver-
kehrs auf den 6ffentlichen StraRen auf die entsprechenden Regelungen der TA Larm Nr. 7.4 ver-
wiesen:

Fahrzeuggerausche auf dem Betriebsgrundstiick sowie der Ein- und Ausfahrt, die in Zusammen-
hang mit dem Betrieb der Anlage entstehen, sind gem. Nr. 7.4 Abs. 1 TA Larm der zu beurteilen-
den Anlage zuzurechnen und zusammen mit den Anlagengerauschen bei der Ermittlung der Ge-
rauschbelastung zu berlcksichtigen. Die Ein- und Ausfahrt wird begrenzt durch die Teilnahme
am offentlichen Verkehr. Das Fahrzeug nimmt nicht mehr am 6ffentlichen Verkehr teil, wenn die
erste Achse des Fahrzeuges den offentlichen Verkehrsweg verlassen hat. Umgekehrt nimmt das
Kfz dann am o6ffentlichen Verkehr teil, sobald die letzte Achse sich auf dem 6ffentlichen Verkehrs-
weg befindet. Unter Verkehrsweg ist hier die Fahrbahn fir den Kfz-Verkehr zu verstehen, nicht
der FuRgangerweg.

Sofern die Verladetatigkeiten auf 6ffentlichen Verkehrsflachen im naheren raumlichen Umfeld der
Anlage entstehen, so sind diese Tatigkeiten dem Anlagengerausch zuzurechnen. Gerdusche, die
durch menschliches Verhalten verursacht sind (z.B. Gesprache, Autoradio usw.) und auf die der
Anlagenbetreiber keinen Einfluss hat, sind nach den Kommentierungen des Landerausschusses
fur Immissionsschutz (LAI) vom 8. Marz 2000 nicht dem Anlagengerausch zuzuordnen, sondern
nach den verhaltensbezogenen Larmbekdmpfungsvorschriften zu behandeln.

Gerausche des An- und Abfahrtverkehrs auf 6ffentlichen Verkehrsflachen in einem Abstand von
bis zu 500 Metern von dem Betriebsgrundstiick sollen in Kur-, in reinen und allgemeinen Wohn-
gebieten sowie in Mischgebieten gem. Nr. 7.4 Abs. 2 TA Larm durch MalRhahmen organisatori-
scher Art soweit wie méglich vermindert werden, soweit

e sie den Beurteilungspegel der Verkehrsgerédusche fir den Tag oder die Nacht rechnerisch um
mindestens 3 dB(A) erhdhen,

e keine Vermischung mit dem tbrigen Verkehr erfolgt ist und

¢ die Immissionsgrenzwerte nach der Verkehrslarmschutzverordnung (16. BImSchV) erstmals
oder weitergehend Uberschritten werden.

Im vorliegenden Fall befinden sich die Bewirtschaftungsflachen der Baustellen in der Regel ab-
seits der offentlichen Straf3en, so dass eigens fiur die Baumalinahme ein bestehender Weg er-
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tchtigt oder auch neu angelegt werden muss. Hierzu kommen soweit moglich Bohlen zum Ein-
satz, die zu Beginn der Baustelleneinrichtung ausgelegt werden und ein Uberfahren von Feldern
oder einfachen Wegen mittels Lkw ermdglichen. Diese temporaren Wege werden nach Abschluss
der Baustelle wieder zurlickgebaut.

Die Einrichtung der Wege sowie die Befahrung fihrt an benachbarten Immissionsorten zu Ge-
rauschimmissionen, die je nach Abstand geeignet sind, die Grenzwerte der 16. BImSchV zu tber-
schreiten. Es sind daher organisatorische Malinahmen zu prifen.

Die Zufahrt wird jeweils so eingerichtet, dass der Eingriff in die Natur und Landschaft mdglichst
gering ist, also der Weg zur 6ffentlichen Straf3e moglichst kurz ist oder weitestgehend vorhandene
Wege genutzt werden kénnen. Um die Larmeinwirkung durch den Verkehr auf diesen Zufahrts-
wegen, die in Anlehnung an die TA Larm der Anlage, bzw. hier der Baustelle, zuzuordnen sind,
zu reduzieren, ist bei mehreren moglichen Verlaufsvarianten diejenige auszuwahlen, die am wei-
testen entfernt von den zu schiitzenden Wohnhausern verlauft. Die Zahl der Fahrzeuge ist be-
dingt durch die benétigten Materialmengen. Die Gerausche durch die Vorbeifahrten kénnen als
unvermeidbar eingestuft werden.

12 Zusammenfassung

Die Amprion GmbH plant den Ausbau der Ubertragungskapagzitat in Form einer Hochspannungs-
Gleichstrom-Ubertragung (HGU) im ca. 77,5 km langen Abschnitt ,Punkt Koblenz — Punkt Marx-
heim“ des Gesamtvorhabens ,Hdchstspannungsleitung ,Osterath — Philippsburg®. Die Strecke
verlauft von Koblenz Uber Hinfelden und Idstein bis Hattersheim. Hierzu soll auf den bestehen-
den Mastsystemen der 110-/380-kV-Hdchstspannungsfreileitungen Bl.4127 (Pkt. Koblenz — Pkt.
Marxheim West) sowie 380-kV-Hochstspannungsfreileitungen Bl.4503 (Pkt Marxheim West — Pkt.
Marxheim) jeweils ein bestehender Drehstromkreis zukiinftig als £380-kV Gleichstromkreis ge-
nutzt werden. Der £380- kV Gleichstromkreis soll alternativ auch temporéar als 380-kV Drehstrom-
kreis betrieben werden kbénnen.

Ein Neubau einer neuen Trasse ist nicht erforderlich, teilweise missen aber einzelne Masten
abgebaut und neue Masten errichtet werden sowie zahlreiche Masten erhdht und zum Teil ver-
starkt werden. Weiterhin besteht an einigen Masten die Notwendigkeit von Fundamentverstar-
kungen und an nahezu allen Masten findet ein Austausch der Isolatoren des geplanten Gleich-
stromkreises statt.

Fur die geplanten BaumaRnahmen wurde die TUV Technische Uberwachung Hessen GmbH
(TUV Hessen) mit der Erstellung eines Larmgutachtens nach AVV Baularm beauftragt. Anhand
der Angaben des Auftraggebers und Uber ein digitales Modell wurden die zu erwartenden Larm-
immissionen Uber eine Ausbreitungsberechnung ermittelt und MaRnahmen zur Minderung be-
stimmt. Die Vorgange wahrend der Bauarbeiten wurden fur die Berechnung in verschiedene Pha-
sen eingeteilt (siehe Kapitel 7 und 8).

Die fur die Baustelle realisierbaren Larmschutzmaflinahmen wurden im Kapitel 10 diskutiert und
erlautert, die durch den Bauherrn bzw. die beauftragten Baufirmen einzuhalten sind:

o Arbeitszeiten auf der Baustelle nur au3erhalb der Nachtzeit (nicht vor 07.00 Uhr und nicht
nach 20.00 Uhr).
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¢ Die Baustelleneinrichtung sowie die Verladestelle und Zufahrtswege fir LKW sollten mdg-
lichst entfernt von den jeweiligen Immissionsorten positioniert werden, um einen gré3tmogli-
chen Abstand zu gewdhrleisten.

¢ Einhaltung der im Konzept angegebenen Einwirkzeiten der Baumaschinen. Die tatsachlichen
Einwirkzeiten sind zu dokumentieren, um auch im Nachgang darlegen zu kénnen, wann wel-
che Vorgénge auf der Baustelle durchgefihrt wurden.

e Soweit mdglich Nutzung larmarmer Maschinen nach dem Stand der La&rmminderungstechnik
Anweisung der Mitarbeiter, auf larmarmes Verhalten zu achten und beispielsweise hohe Fall-
hohen, unnétige Schlaggerausche etc. zu vermeiden und Baumaschinen bei Nichtgebrauch
abzuschalten.

e Einhaltung der in Kap. 8, Tabelle 2 des Gutachtens angegebenen Larmemissionen

e Um eine Steigerung der Akzeptanz fur das Bauvorhaben zu erreichen, sollte eine umfassende
Information der Nachbarschaft mit Nennung eines Ansprechpartners bei der Bauleitung erfol-
gen.

Mit diesen beschriebenen MalRnahmen wurden die, in Kapitel 9, Tabelle 5 dargestellten, zu er-
wartenden Gerauschimmissionen in der Nachbarschaft ermittelt. Wie die Tabelle zeigt, treten
prognostisch nur noch an einzelnen Immissionsorten Uberschreitungen von bis zu 24 dB(A) tags-
Uber auf. In der Nachtzeit finden keine Tatigkeiten statt.

Wird Baustellenlarm an bestehenden Baustellen nach Nr. 6 der AVV Baularm gemessen, so sol-
len MaRnahmen zur Minderung der Gerédusche angeordnet werden, wenn der ermittelte Beurtei-
lungspegel den Immissionsrichtwert um mehr als 5 dB(A) Uberschreitet.

Die ziffer 4.1 der AVV Baularm enthalt den Hinweis, dass von Malinahmen abgesehen werden
kann, ,soweit durch den Betrieb von Baumaschinen infolge nicht nur gelegentlich einwirkender
Fremdgerausche keine zusatzlichen Gefahren, Nachteile oder Belastigungen eintreten®. Einige
Immissionsorte befinden sich jedoch in raumlicher Nahe zu einer Bahnlinie oder im Bereich Id-
stein zur Autobahn A3. Hier ist von einem deutlichen Einfluss der Verkehrsgerausche auszuge-
hen. Eine vollstandige Uberdeckung aller Impulse kann hier nicht angenommen werden. Auch an
den Ubrigen relevanten Immissionsorten ist davon auszugehen, dass keine vollstandige Uberde-
ckung der Baustellengerausche durch umliegende Hauptverkehrsstrafl3en vorliegt.

In Ziffer 5.2.2 der AVV Baularm wird definiert, dass von der Stilllegung der Baumaschinen trotz
Uberschreitungen der Immissionsrichtwerte abgesehen werden kann, ,wenn die Bauarbeiten im
offentlichen Interesse dringend erforderlich sind und die Bauarbeiten ohne die Uberschreitung
der Immissionsrichtwerte nicht oder nicht rechtzeitig durchgefiihrt werden kénnen.“ Angesichts
der Erforderlichkeit der Energiewende ist die zligige Fertigstellung der Stromtrassen im 6ffentli-
chen Interesse. Ob dies ausreicht, um die Anwendung der Ziffer 5.2.2 zu rechtfertigen, ist durch
die Genehmigungsbehorde im Nachgang dieses Gutachtens zu prifen.

Durch die Larmschutzmafinahmen werden entsprechend der Forderungen des 822 BImSchG die
schadlichen Umwelteinwirkungen soweit vermeidbar verhindert und unvermeidbare Ge-
rausche auf ein Mindestmal beschrankt.

Aus Sicht der Sachverstandigen sind mit der Umsetzung der o. g. LArmminderungsmaf3nahmen
die Anforderungen des 8§22 Abs. 1 BImSchG prognostisch erflillt.
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Die Aussageunsicherheit der Ausbreitungsberechnung wird nach Tabelle 5 der DIN ISO 9613
formal mit + 3 dB(A) angegeben. Die Emissionsansatze aus den Studien der HLUG sind mit Un-
sicherheiten aufgrund der daflr durchgefiihrten Messungen behaftet. Da im Ansatz aber jeweils
der lauteste Vorgang fiir iber die gesamte Einsatzzeit des Gerats innerhalb einer Phase ange-
setzt wurde, kdnnen die Emissionsansatze insgesamt als auf der sicheren Seite liegend betrach-
tet werden. Die uneingeschrankte Berilicksichtigung der Impulse, wie sie die AVV Baularm fordert,
fuhrt zu einer Uberbewertung der Gerauschimmissionen. Darliber hinaus wurden vorliegend in
der Berechnungssoftware die Emissionsansatze der gleichen Tatigkeit an allen Orten gleichzeitig
berechnet, sodass es hier zu einer Uberbewertung an Immissionsorten kommt, die im Einwir-
kungsbereich mehrerer gleicher Baubewirtschaftungsflachen liegen. Somit kann die vorliegende
Gerauschprognose als Maximalabschéatzung betrachtet werden.

Industry Service, Geschaftsfeld Umwelttechnik
Larm- und Erschitterungsschutz

/

)L \\ { \V"\/ RHET

Martln He|n|g \‘\‘ Markus Schweltzer
(Fachlich Verantwortlicher): (Sachverstandiger)
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Vs

Anhang 1: Koordinaten der Immissionsorte (UTM, Z: 32U, WGS84)

Immissionsort | Adresse E (Ostwert) N (Nordwert)
101 Hans-Béckler-Stralle 11, 56070 Koblenz 400033,4 5582645,2
102 Hans-Bockler-Strale 8, 56070 Koblenz 400295,2 5582591,7
103 Hans-Bockler-Strale 3A, 56070 Koblenz 400491,7 5582366,3
104 Hans-Bdckler-Strae 5, 56070 Koblenz 400403,3 5582420,6
105 August-Borsig-Strale 7, 56070 Koblenz 400640,3 5582446,4
106 August-Borsig-Stralle 16, 56070 Koblenz 400759,1 5582514,5
107 Biinenweg 38, 56070 Koblenz 400849,9 5582393,5
107-1 Biinenweg 38, 56070 Koblenz 400842,6 5582395,5
108 Kammertsweg 40, 56070 Koblenz 401015,7 5582438,3
109 Kammertsweg 27, 56070 Koblenz 400967,0 5582330,4
109-1 Kammertsweg 27, 56070 Koblenz 400955,8 5582337,9
1010 Kammertsweg 24, 56070 Koblenz 401014,4 5582331,9
1010-1 Kammertsweg 24, 56070 Koblenz 401020,5 5582331,5
1011 Rebengasse 9, 56070 Koblenz 401088,3 5582320,4
1012 Auf dem Sand 3, 56182 Urbar 402097,8 5582307 ,4
1013 Im Klosterfeld 2, 56182 Ubar 402080,2 5582395,9
1013-1 Im Klosterfeld 2, 56182 Ubar 402071,7 5582398,0
1014 Remigiusstralte 9A, 56182 Urbar 402147,7 5582386,4
1014-1 Remigiusstrae 9A, 56182 Urbar 4021449 5582390,8
1015 Beginenstrale 2, 56182 Urbar 402163,2 5582341,3
10151 Beginenstrale 2, 56182 Urbar 402156,0 5582336,5
1016 Hilda-von-Stedman-Strale 13, 56182 Urrbar 402390,3 5582364,3
1017 Von-Kirn-Strafe 2, 56182 Urbar 402394,0 5582307,2
1017-A Am Krebsberg 1, 56182 Urbar 402785,6 5582199,3
1018 Sebastian-Kneipp-Strale 10, 56179 Vallendar 403039,9 5582712,3
(1019) An der Kreisstrale 2, 56182 Urbar 403660,2 5582448,7
(1019-1) An der Kreisstrale 2, 56182 Urbar 403671,5 5582448,1
(1020) Hof, Rheinblick, 56077 Simmern 4044149 5582301,5
(1021) Gorgenstrale 22, 56337 Simmern 405326,2 5582911,2
(1022) Im Maerenthal 12, 56337 Simmern 405380,5 5582428,9
(1023) Hauptstrale 83, 56337 Simmemn 405489,9 5582299,9
(1023-1) Hauptstrale 83, 56337 Simmern 405496,4 5582295,2
(1024) Hauptstrale 81, 56337 Simmern 405528,7 5582381,4
(1025) WaldstraRe 16, 56337 Simmern 405874,8 5582304,9
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Immissionsort | Adresse E (Ostwert) N (Nordwert)
(1025-1) WaldstraRe 16, 56337 Simmemn 405865,5 5582310,6
(1026) Schlossstrale 44, 56337 Simmemn 406064,9 5582468,2
1026-A Am Stundenstein 1, 56337 Eitelborn 407690,6 5581374,5
1026-A-1 Am Stundenstein 1, 56337 Eitelborn 407700,4 5581369,3
1027 Kreuzwiese 11, 56337 Simmern 407739,1 5581736,3
1028 Westerwaldstrale 24, 56335 Neuhausel 408172,1 5581752,2
1029 Eichenweg 9, 56337 Eitelborn 4082546 5581284,3
1029-1 Eichenweg 9, 56337 Eitelborn 408247,6 5581293,0
1030 Am Waldchen 24, 56337 Eitelborn 408596,2 5581191,4
1031 Steinstralle 25, 56337 Eitelborn 408841,8 5581210,5
1032 Steinstrale 15, 56337 Eitelborn 408917,8 5581098,7
1033 Steinstrale 3, 56337 Eitelborn 409029,0 5580985,8
1034 Am Norrenpfad 36, 56337 Eitelborn 409085,4 5580963,0
1035 Burgweg 3, 56337 Eitelborn 409334,7 5580846,7
1035-1 Burgweg 3, 56337 Eitelborn 409337,8 5580853,2
1036 Im Buchenstick 32, 56337 Eitelborn 409637,0 5580904,7
1037 Am Biihl 10, 56337 Arzbach 410580,6 5580863,7
(1038) In den Stémpen 12, 56412 Welschneudorf 413956,5 5580358,2
(1038-1) In den Stdmpen 12, 56412 Welschneudorf 4139717 5580356,6
(1039) Schulstrale 4, 56412 Welschneudorf 414438,1 5580410,0
(1039-1) Schulstrale 4, 56412 Welschneudorf 4144522 5580414,6
(1040) Oberm Gorgengarten 1, 56412 Hiibingen 417407,0 5579314,8
1041 Ober dem Dorf 7, 56412 Hiibingen 417664,5 5579347 4
1042 Neue Strafle 1, 56412 Hiibingen 417940,4 5579351,5
1042-1 Neue StraRe 1, 56412 Hibingen 417949,2 5579345,8
1043 WaldstraRe 1, 56412 Gackenbach 418666,8 5580029,4
1044 WilhelmstraBe 1, 56379 Horhausen 420882,2 5579389,6
1044-1 WilhelmstraRe 1, 56379 Horhausen 420887,8 5579388,3
1045 WilhelmstraRe 26, 56379 Horhausen 4212109 5579367,1
1045-1 WilhelmstraRe 26, 56379 Horhausen 4212041 5579369,1
1046 Hauptstrale 99, 56379 Holzappel 4215894 5578667,8
1047 Peter-Melander-StraRle 41, 56379 Holzappel 4217211 5578766,1
10471 Peter-Melander-Strale 41, 56379 Holzappel 421730,9 5578768,7
1048 Peter-Melander-Strale 39, 56379 Holzappel 421702,6 5578707,2
1048-1 Peter-Melander-Strale 39, 56379 Holzappel 421707,0 5578703,7
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Immissionsort | Adresse E (Ostwert) N (Nordwert)
1049 Hahnerhoffeld 5, 56379 Holzappel 421948,3 5578527,9
1049-1 Hahnerhoffeld 5, 56379 Holzappel 421953,7 5578525,2
1050 Schone Aussicht 22, 56379 Holzappel 422021,0 55784054
1050-1 Schéne Aussicht 22, 56379 Holzappel 422013,4 5578409,3
(1051) Auf d. Au 16, 56379 Geilnau 423359,8 5577937,3
(1052) Australe 31, 56379 Geilnau 4235874 5577847,6
1053 50.343142, 7.938339 / Oberstrale / Cramberg 4244521 5577328,6
1054 OberstralRe 3A, 65558 Cramberg 424778,7 5577284,2
1055/ Oberstrale 23, 65558 Cramberg 425037,6 5577145,1
1055-1 Oberstrale 23, 65558 Cramberg 425040,7 55771417
1056 OberstraRle 29, 65558 Cramberg 425102,6 5577135,6
1057 Hauptstrae 45A, 65558 Cramberg 425237,2 5577097,0
1058 Hauptstrale 47, 65558 Cramberg 425262,7 5577101,5
1059 Am Trieb 11, 65558 Cramberg 425365,5 5577025,6
1060 Am Bocken 1, 65558 Cramberg 4255247 5577068,4
1060-1 Am Bocken 1, 65558 Cramberg 425525,7 5577081,6
(1061) Hof Habenscheid 3, 56370 Wasenbach 427607,4 5575181,6
(1062) Barbach 5, 56370 Schonborn 428446,2 5574381,3
1063 Schaumburger StraRe 33, 65558 Lohrheim 431643,5 5574308,9
1063-1 Schaumburger StraRe 33, 65558 Lohrheim 431652,2 5574306,1
1064 Rheingauer StraBe (keine Nummer), 65558 Lohrheim; Hof Udo und Gabi Herdling 431904,8 5573883,7
1064-1 Rheingauer Strale (keine Nummer), 65558 Lohrheim; Hof Udo und Gabi Herdling 431927,0 5573874,3
1065 Gartenstrafe 8, 65558 Lohrheim 4324445 5574357,5
1065-1 Gartenstrafle 8, 65558 Lohrheim 432436,5 5574360,2
1066 Lohrheimer Str. 5, 65623 Hahnstatten, Biro 433188,1 5573847,9
1066-1/ Lohrheimer Str. 5, 65623 Hahnstétten, Biiro 433198,3 5573859,5
1066-2 Lohrheimer Str. 5, 65623 Hahnstétten, Biiro 433214,2 5573859,2
1067 Wiesengrund 25, 65623 Hahnstatten 433676,4 5573698,5
1067-1 Wiesengrund 25, 65623 Hahnstatten 433683,4 5573695,0
1068 Wiesengrund 29, 65623 Hahnstatten 433748,5 5574051,8
1069 Lilienweg 27, 65623 Hahnstatten / Nordlicher Rand Hauserreihe 433944 4 55735731
1069-1 Lilienweg 27, 65623 Hahnstatten / Nordlicher Rand Hauserreihe 433953,2 5573571,6
1070 Hof Seiters, 65558 Oberneisen 4344175 5574098,2
1071 Hof Talblick / 50.314006, 8.085201 / Netzbach 434871,3 5573939,8
(1072) Karlshof 1, 65623 Netzbach 435013,8 5573604,0
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Immissionsort | Adresse E (Ostwert) N (Nordwert)
(1073) Oberdorfstrale 10, 65623 Netzbach 435433,1 55740834
1074 HohlstraRe 6, 65623 Netzbach 435701,6 5574019,0
1075 Gartenstralle 20, 65597 Hiinfelden 436443,6 5574072,3
1076 WaldstraRe 23, 65597 Hiinfelden 436570,7 5573907,1
1078 Waldhof 1, 65597 Hiinfelden 438215,2 5572727,2
1078-1 Waldhof 1, 65597 Hiinfelden 438224,2 5572725,8
(1079) Birkenhof 1, 65597 Hiinfelden 438562,6 5572728,0
(1079-1) Birkenhof 1, 65597 Hiinfelden 438568,4 55727217,2
(1080) Hof Sintersbach, L3022, 65597 Hiinfelden 438898,3 5573076,8
(1081) Luisenhof, 65597 Hiinfelden 439126,6 5573202,9
(1081-1) Luisenhof, 65597 Hiinfelden 4391346 5573200,3
(1082) Fliederweg 13, 65597 Hunfelden 4395741 55733111
(1083) Sintersbacher Str. 26, 65597 Hiinfelden 439563,0 5573170,0
(1083-1) Sintersbacher Str. 26, 65597 Hiinfelden 439569,7 5573167,5
(1084) Limburger StraBe 1, 65597 Hiinfelden 439992,1 5573153,8
(1085) Hof Madlahn, 65597 Hiinfelden 4396449 5572391,0
(1086) Weiherweg 41, 65597 Hiinfelden 440239,8 5572760,4
(1087) Weiherweg 43, 65597 Hiinfelden 440208,4 5572517,9
(1087-1) Weiherweg 43, 65597 Hiinfelden 4402115 5572512,7
(1088) Weiherweg 49, 65597 Hiinfelden 4403014 5572373,0
(1088-1) Weiherweg 49, 65597 Hiinfelden 440288,6 5572384,9
(1089) Schéne Aussicht 21, 65510 Hiinstetten 443357,0 5570333,6
(1090) Dorfblick 14, 65510 Hiinstetten 443367,0 5570087,0
(1090-1) Dorfblick 14, 65510 Hiinstetten 443375,7 5570083,0
(1091) Warsbachstrale 2. 65510 Hiinstetten 443393,8 5569974,5
(1091-1) WédrsbachstraBe 2. 65510 Hiinstetten 443398,9 5569970,4
(1092) Auf dem Hohlenberg 1a, 65510 Hiinstetten 4435532 5569864,7
(1093) Am Fiillgraben 24, 65510 Hiinstetten 4424982 5569597,1
1094 Am Stidhang 32, 65510 Hiinstetten 444506,9 5568795,4
1094-1 Am Siidhang 32, 65510 Hiinstetten 444510,3 5568785,2
1095 Am Siidhang 29, 65510 Hinstetten 444555,0 5568739,9
1095-1 Am Siidhang 29, 65510 Hiinstetten 4445489 5568744,6
1096 Riisterweg 2, 65110 Hiinstetten 4447379 5568589,2
1096-1 Riisterweg 2, 65110 Hiinstetten 4447288 5568590,3
1097 Am Forsthaus 1A, 65110 Hiinstetten 4447791 5568415,0
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1097-1 Am Forsthaus 1A, 65110 Hinstetten 444788,1 5568409,2
1098 Milanweg 11, 65510 Hiinstetten 444939,0 5568281,6
1099 Milanweg 15, 65510 Hiinstetten 444961,8 5568253,2
10100 Uhuweg 7, 65510 Huinstetten 444995 4 5568187,5
10100-1 Uhuweg 7, 65510 Hiinstetten 444986,1 5568199,5
10101 Taunusblick 3, 65510 Hiinstetten 4454734 5568143,1
10102 Wallbacher Str. 36, 65510 Idstein 446422,3 5566403,6
10103 Adolf-Keller-StraRe 52, 65510 Idstein 4464941 5566109,9
10104 Rosenweg 27, 65510 Idstein 446637 4 5565762,7
10104-1 Rosenweg 27, 65510 Idstein 446630,0 5565773,0
10105 Rosenweg 21, 65510 Idstein 446692,4 5565708,2
10106 Enzianweg 11, 65110 Idstein 446859,7 5565572,2
10106-1 Enzianweg 11, 65110 Idstein 446864,3 5565572,2
10107 Itzbachweg 12A, 65510 Idstein 446872,8 5565502,8
10108 Mollweg 11, 65510 Idstein 446928,8 5565462,6
10109 Heckenmiihle, 65510 Idstein 4472476 5564974,9
10109-1 Heckenmiihle, 65510 Idstein 447255,8 5564970,5
10110 Hohe Str. 1A, 65510 Idstein 448168 4 5565564,3
10110-1 Hohe Str. 1A, 65510 Idstein 448159,9 5565569,4
10111 Im Hinterlenzen 5, 65510 Idstein 448611,9 5564147,7
10112 Im Hinterlenzen 21, 65510 Idstein 448691,6 5564017,8
10113 Johann-Andreas-Rizhaub-Weg 17, 65510 Idstein 448843,5 5563708,9
10114 Willy-Schreier-Stralte 40, 65510 Idstein 448957,0 5563449,6
10115 Schiitzenhausstrafle 62, 65510 Idstein 448926,2 5563183,1
10116 Wohnplatz Berghof, 65510 Idstein 449264,9 5563325,9
10117 Kirchstrale 12, 65510 Idstein 449685,1 5561139,1
10118 WaldstraRe 28, 65510 Idstein 451029,6 5560266,4
10119 Am Berg 17, 65527 Niedernhausen 4498451 5559978,4
10120 Krétenweg 8, 65527 Niedernhausen 450044,3 5559743,8
10120-1 Krétenweg 8, 65527 Niedernhausen 450042,7 5559734,3
10121 Lenzhahner Weg 62B, 65527 Niedernhausen 450935,4 5557932,9
10122 Am Fuchsbau 2, 65527 Niedernhausen 451067,4 5557828,7
10122-1 Am Fuchsbau 2, 65527 Niedernhausen 451067,1 5557825,2
10123 Lenzhahner Weg 32, 65527 Niedernhausen 451279,0 5557601,5
10124 Lenzhahner Weg 21, 65527 Niedernhausen 451182,5 55576174
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10124-1 Lenzhahner Weg 21, 65527 Niedernhausen 451180,1 5557621,9
10125 Am Buchwaldskopf 23, 65527 Niedernhausen 451168,2 5557854,4
10126 Imkerweg 12, 65527 Niedernhausen 451332,1 5557692,0
10127 Ginsterweg 26, 65527 Niedernhausen 451502,3 5557373,1
10128 Zur Steinritz 61, 65527 Niedernhausen 451769,8 5557234,2
10129 Sachsenweg 7, 65527 Niedernhausen 451886,0 5557098,7
10130 Granitweg 12, 65527 Niedernhausen 451805,8 5557026,7
10131 Flachsweg 2, 65527 Niedernhausen 451996,5 5556830,4
10132 Flachsweg 1, 65527 Niedernhausen 452012,4 5556805,2
10133 Bezirksstrale 35, 65817 Eppstein 453409,9 5555966,9
101331 Bezirksstrale 35, 65817 Eppstein 453414,0 5555960,8
10134 In d. Reiterhohl 1, 65817 Eppstein 453340,6 5555624,8
10134-1 In d. Reiterhohl 1, 65817 Eppstein 453343,6 5555619,1
10135 Aussiedlerhof 1, 65817 Eppstein 4534554 5555417,7
10136 Hessenring 24, 65817 Eppstein 453435,0 5554803,8
10137 Sachsenring 2, 65817 Eppstein 453433,2 5554584,9
10138 Valterweg 6B, 65817 Eppstein 453327,0 5554544.5
10139 Hessenring 44, 65817 Eppstein 453370,5 55543479
101391 Hessenring 44, 65817 Eppstein 453364,8 5554343,0
10140 Valterweg 1A, 65817 Eppstein 453461,6 5554334,5
10140-1 Valterweg 1A, 65817 Eppstein 453472,9 5554328,4
10141 Altkénigsblick 11, 65817 Eppstein 453863,5 5554055,4
10142 Siidhang 25, 65719 Hofheim am Taunus 454369,8 5552357,3
10142-1 Siidhang 25, 65719 Hofheim am Taunus 4543732 5552354,8
10143 Siidhang 3, 65719 Hofheim am Taunus 454449 9 5552137,2
10144 Junghainzehecken 24, 65719 Hofheim am Taunus 454849,4 5551993,2
10145 Junghainzehecken 45, 65719 Hofheim am Taunus 4549546 5551893,6
10146 Am Bittelgut 2, 65719 Hofheim am Taunus 454937,9 5551770,9
10146-1 Am Bittelgut 2, 65719 Hofheim am Taunus 454940,5 5551767,0
10147 Flur Wildséchser Feld 1, 65719 Hofheim 456374,6 5550743,0
101471 Flur Wildséchser Feld 1, 65719 Hofheim 456380,9 5550737,5
10148 Am Kasernbach 19, 65719 Hofheim am Taunus 4566374 5550099,6
10148-1 Am Kasernbach 19, 65719 Hofheim am Taunus 456640,0 5550103,6
10149 Rheinblick 10, 65719 Hfheim am Taunus 456746,5 5550026,0
10150 Wallauer Str. 26, 65719 Hofheim am Taunus 456903,5 5549967,0
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Vs

Immissionsort | Adresse E (Ostwert) N (Nordwert)
10151 Wallauer Str. 32, 65719 Hofheim am Taunus 456948,0 5549903 4
10151-1 Wallauer Str. 32, 65719 Hofheim am Taunus 456964,9 5549886,6
10152 Im Birkenfeld 36, 65719 Hofheim am Taunus 457168,1 5549715,6
10152-1 Im Birkenfeld 36, 65719 Hofheim am Taunus 457168,8 5549708,7
10153 Im Birkenfeld 38, 65719 Hofheim am Taunus 457251,7 5549621,0
10154 Im Birkenfeld 80, 65719 Hofheim am Taunus 457397,8 5549377,2
10154-1 Im Birkenfeld 80, 65719 Hofheim am Taunus 457413,6 5549368,1
10155 Goldgrabenstrale 20, 65719 Hofheim am Taunus 458949,8 5546896,7
10155-1 Goldgrabenstrale 20, 65719 Hofheim am Taunus 458954,7 5546889,8
10156 Am Linsenberg 17, 65719 Hofheim am Taunus 459062,2 5546602,5
10156-1 Am Linsenberg 17, 65719 Hofheim am Taunus 459062,9 5546594,9
10157 Marxheimer Str. 28, 65719 Hofheim am Taunus 458842,4 5545988,4
10158 IItisweg 11, 65719 Hofheim am Taunus 459034,5 5545737 ,4
10158-1 Iitisweg 11, 65719 Hofheim am Taunus 459037,4 5545730,6
10159 Delkenheimer Str. 27, 65719 Hofheim am Taunus 4594314 5546151,1
10160 Hochwildschutzpark 1, 56412 Gackenbach 419074,3 5579385,3
10160-1 Hochwildschutzpark 1, 56412 Gackenbach 419078,5 5579378,5
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Anhang 2: Immissionstabellen der jeweiligen Tatigkeit am Referenzpunkt in 100 m Entfer-

nung
Ersatzneubau
Lw .
DT | MM | Do +RT Abar | Adiv Agr | Refl. | LAT

Nr. Ersatzneubau gLBr?E; @B dB dB Cmet dB dB dpm |DIdB dB dB Aatm dB dB AntdB dB(A)

mprion

hier:

Abschatzung der

Emissionen fiirs
| LimA-Modell | | [ | | | | | | [ \
| | | 1 | | | | | | | [ \
| | | 1 | | | | | | | [ \
| Mastneubau bzw. | 1T | | | | | | [ \

Riickbau
1 Phase |

egebau, Arbeitsflachen

Einrichtung
B5MM  [Raupe [ 106,2] | [ 30 05 | 725 | | 50,8 10/ 33 | 537
BMM  Walzenzug [ 1034] | | 30 05 | 725 | | 507 03 33 | 516
5MM  Hydraulikbagger 105,4 3,0 07 942 50,8 04/ 34 53,0
5MM  |Radlader Kiestransport 102,9 30 05 725 50,8 05 33 50,8
10MM  Lkw-Verkehr 937 30 05 725 50,7 08 33 414
Z80 Phase | 585
2 Phase Il
| Verlegung und IBN | 1 | | | | | | [ W

BEK-Provisorien
5MM  Hydraulikbagger 105,4 30 07 9.2 50,8 04 34 53,0
5MM  Radlader 98,0 3,0 05 725 50,8 05 33 45,9
10MM  [Lkw-Verkehr 93,0 30 05 725 50,7 08 33 40,7
287 Phase Il | L [ | | | | | | [ 540
| | | | 1 | | | | | | | [ \
311  [Phaselll.1.1

Demontage Beseilung

Abspannmast

(Ruckbau)
5MM  Bohrgerat 108,0 3,0 07 942 50,7 26/ 34 535
B5MM  [Radlader | 980 | | 30 05 | 725 | | 508 05 33 | 459
BMM  [Seilzugwinde | 987 | | 30 05 | 725 | | 507 09 33 | 463
B5MM  [Betonpumpe [ 1046/ | [ 30 05 [ 725 | | 50,7 05 33 | 526
5MM  [Betonmischer [ 750 | [ 30 05 | 725 | | 508 06 33 | 228
5MM  Stromaggregat GV 5000 3A 90,8 30 05 725 50,8 14| 33 378
5MM Yfgd'cmerp'a“e Wacker DPU| 4 7 30 07 942 507 08 34 52,0
[10MM  |Lkw-Verkehr | 882 | | 30 05| | 725 | | 50,7 08 33 | 359
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Lw

DT MM | Do +RT Abar | Adiv Agr | Refl. | LAT

Nr. Ersatzneubau ijBn(f; dB  dB  dB Cmet dB dB dpm |DIdB dB dB Aatm dB dB Ant.dB dB(A)
28 Phase 111.1.1 . 582
312 |Phaselll.1.2

Demontage Beseilung

(Rckbau)
5MM Bohrgeréat 108,0 3,0 0,7 94,2 50,7 26/ 34 53,5
B5MM  [Radlader 98,0 3,0 05 725 50,8/ 05 33 [ 459
5MM  Mastbedienungswinde 88,7 3,0 0,5 72,5 50,7 09 33 36,3
5MM  Betonpumpe 104,6 3,0 0,5 72,5 50,7 05 33 52,6
5MM  |Betonmischer 75,0 3,0 0,5 72,5 50,8 06/ 33 22,8
5MM  [Stromaggregat GV 5000 3A 90,8 3,0 0,5 72,5 50,8 14/ 33 378
5MM Yfgd'cmerp'a“e Wacker DPU| 4 7 300 07 942 507 08 34 52,0
10MM  |Lkw-Verkehr 88,2 3,0 05 725 50,7 08 33 35,9
Z8 W Phase 111.1.2 579
3.2. Phase II1.2
| |Fundamenterste||ung | | | |

Bohrpfahle (Neubau)
5MM  Bohrgerat 108,0 3,0 0,7 94,2 50,7 26 34 53,5
5MM  |Radlader 98,0 3,0 0,5 72,5 50,8 05 33 45,9
5MM  [Betonpumpe 104,6 3,0 0,5 72,5 50,7 05 33 52,6
5MM  [Betonmischer 75,0 3,0 0,5 72,5 50,8 06 33 22,8
5MM  [Stromaggregat GV 5000 3A 90,8 3,0 0,5 72,5 50,8 14/ 33 37,8
5MM Yf[’)d'cmerp'a“e Wacker DPU| 104 7 300 07 942 507 08 34 52,0
10MM  |Lkw-Verkehr 94,2 3,0 0,5 72,5 50,7 08 33 41,9
Z8 Phase I11.1.2 . 580
4 Phase IV
| [Riegel fiir Bohrpfahle | | [
5MM  Hydraulikbagger 105,4 3,0 0,7 94,2 50,8 04 34 53,0
5MM  |Radlader 98,0 3,0 0,5 72,5 50,8 05 33 45,9
5MM Mobilkran 102,5 3,0 0,7 94,2 50,7 05 34 50,1
5MM  [Betonmischer 75,0 3,0 0,5 72,5 50,8 06 33 22,8
10MM  Lkw-Verkehr 88,2 3,0 0,5 725 50,7 08 33 35,9
Z810 Phase |l 554

B

5.1 Phase V.1

Mastmontage

Vormontage und Stocke
5MM Radlader 98,0 3,0 0,5 72,5 50,8 05 33 459
5MM  [Stromaggregat GV 5000 3A 90,8 3,0 0,5 72,5 50,8 14/ 33 37,8
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HESSEN
%

Lw

DT | MM Do +RT Abar | Adiv Agr | Refl. | LAT
Nr. Ersatzneubau ijBn(f; dB  dB  dB Cmet dB dB dpm |DIdB dB dB Aatm dB dB Ant.dB dB(A)
10MM  Lkw-Verkehr 90,0 3,0 0,5 72,5 50,7 08 33 37,7
ZSI Phase V.1 A
5.2 Phase V.2
Mastmontage
ormontage und Stocke
I I I I I I I I I
5MM  Radlader 98,0 3,0 0,5 72,5 50,8 05 33 459
5MM  |Mobilkran 102,5 3,0 0,7 94,2 50,7 05 34 50,1
5MM  [Stromaggregat GV 5000 3A 90,8 3,0 0,5 72,5 50,8 14/ 33 37,8
10MM  |Lkw-Verkehr 90,0 30 0,5 72,5 50,7 08 33 37,7
287 Phase V.2 - 519
I I I I I I I I I
6.1 Phase VI.1
Seilzug nach Errichtung
les Abspannabschnitts
(Abspannmast)
5MM  [Seilzugwinde 98,7 3,0 0,5 72,5 50,7 09 33 46,3
5MM  [Stromaggregat GV 5000 3A 90,8 3,0 0,5 72,5 50,8 14/ 33 378
10MM  |Lkw-Verkehr 88,2 3,0 0,5 72,5 50,7 08 33 35,9
Z81 Phase V1.1 42
B
6.2 Phase VI.2
Seilzug nach Errichtung
des Abspannabschnitts
5MM  Mastbedienungswinde 88,7 3,0 0,5 72,5 50,7 09 33 36,3
MM [Stromaggregat GV 5000 3A 90,8 3,0 05 72,5 50,8/ 14| 33 [ 378
10MM  Lkw-Verkehr 88,2 3,0 0,5 72,5 50,7 08 33 35,9
ZS1 Phase V1.2 M5
7.1 Phase VII.1
Mastdemontage
inkl. Betonfundament
5MM  Hydraulikbagger 105,4 3,0 0,7 94,2 50,8 04 34 53,0
5MM  |Hydraulikbagger mit Meisel 116,5 3,0 0,7 94,2 50,8 09 34 63,6
5MM  Radlader 98,0 3,0 0,5 72,5 50,8 05 33 459
5MM  |Mobilkran 102,5 3,0 0,7 94,2 50,7 05 34 50,1
5MM  |Stromaggregat GV 5000 3A 90,8 3,0 0,5 72,5 50,8 14 33 37,8
10MM  |Lkw-Verkehr 90,0 3,0 0,5 72,5 50,7 08 33 37,7
ZS1 Phase VIl 1 Y]
7.2 Phase VII.2
Mastdemontage
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Lw

DT | MM | Do +RT Abar | Adiv Agr | Refl. | LAT

Nr. Ersatzneubau ijBn(f; dB  dB  dB Cmet dB dB dpm |DIdB dB dB Aatm dB dB Ant.dB dB(A)

hne Betonfundament
5MM  Hydraulikbagger 105,4 3,0 07 942 50,8 04/ 34 53,0
5MM  Radlader 98,0 3,0 05 725 50,8 05 33 45,9
5MM  Mobilkran 102,5 30 07 942 50,7 05 34 50,1
5MM  [Stromaggregat GV 5000 3A 90,8 3,0 0,5 72,5 50,8 14/ 33 37,8
| | | | | | | | [ \
[10MM  [Lkw-Verkehr [ 90,0 [ 30 05| | 725 | 50,7 08 33 | 817
| | | | | | | | | [ \
Z8 ¥ Phase ViI.2 . 555
8 Phase VIII

ABN und Riickbau

BEK-Provisorien

+ Baustelleneinrichtung
| | | | | | | | | [ \
MM [Radlader Kiestransport [ 1029 [ 30 05 | 725 | 50,8 05 33 | 508
5MM Yfgd'cmerp'a“e Wacker DPU'— 404 7 30 07 9,2 57 08 34 52,0
190MM  |Lkw-Verkehr 93,0 3,0 05 725 50,7 08 33 40,7
ZS0 Phase Vi [ [ [ [ [ [ [ [ ] . 548
Masterhohung mit Fundamentverstarkung

Masterhdhung mit Fundament- "™ DT MM Do Cmet +RT Abar | Adiv | Aatm |Agr | REM | LaT
Nr. - (LmE) dpm DIdB Ant.

erstirkung dB | dB |[dB | dB | dB d | dB | dB | dB dB(A)

dB(A) dB

Amprion

hier:

Abschatzung der

Emissionen fiirs

LimA-Modell
| (AVV-Baulzrm) | [ [ ] | | [ | | [ ] |
| | | [ [ [ | | | [ | | [ |
| Ansatz: | [ [ | | | [ | | [ ] |

Masterhdhung
1 Phase |

Wegebau, Arbeitsflachen

und Einrichtung
B5MM  Raupe | 1062 | | 30 05 | 725 | | 508 10 33 | 537
MM Walzenzug [ 1034 | [ 30 05 [ 725 | | 507 03 33 | 516
5MM  Hydraulikbagger | 1054 | [ 30 07 | 942 | | 508 04 34 | 530
5MM  Radlader Kiestransport [ 10290 | | 300 05 | 725 | | 508 05 33 | 508
10MM  |Lkw-Verkehr 937 30 05 725 50,7 08/ 33 414
Z80 Phase | 585
2 Phase Il
| [Fundamentverstarkung [ ] | | | | | | | | | | |
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) . Lw . Refl.
NI Mastg.rhohung mit Fundament- (LME) DT | MM | Do | Cmet | +RT dpm DIdB Abar | Adiv | Aatm | Agr Ant. LAT
erstirkung dB(A) dB | dB |[dB | dB | dB g8 d8 dB dB o dB(A)
5MM  Hydraulikbagger mit Meisel 116,5 3,0 0,7 94,2 50,8 09 34 63,6
5MM  |Bohrgerat 108,0 30 07 942 50,7 26/ 34 535
5MM  Radlader 98,0 30 05 725 50,8 05 33 459
5MM  Betonpumpe 104,6 3,0 0,5 72,5 50,7 05 33 52,6
5MM  |Betonmischer 75,0 3,0 0,5 72,5 50,8 06/ 33 22,8
B5MM  [Stromaggregat GV 50003A | 90,8/ | | 30 05 | 725 | | 508 14| 33 | 378
5MM Yfgd"’hte’p'a“e Wacker DPUI 4047 30 07 9,2 507 08 34 52,0
10MM  Lkw-Verkehr 88,2 30 05 725 50,7 08 33 359
287 Phase Il | [ [ ] | | [ | | [ ] 646
| | | [ [ [ | | | [ | | [ |
3 Phase IlI | [T T 1 [ | [ | | [ ] |
| Mastmontage | [ [ | | | [ | | [ |
(Vormontage/Stocken)
5MM  Radlader 98,0 30 05 725 50,8 05 33 459
5MM  [Mobilkran 102,5 30 07 942 50,7 05 34 50,1
5MM  |Stromaggregat GV 5000 3A 90,8 3,0 0,5 72,5 50,8 14/ 33 37,8
[10MM  |Lkw-Verkehr [ 900 | [ 30 05 [ 725 | | 507 08 33 | 317
| | | [ [ [ | | | [ | | | [ ] |
Z8 Phase Il 519
4 Phase IV
Riickbau
Baustelleneinrichtung
5MM  |Raupe 106,2 30 05 725 50,8 10/ 33 53,7
5MM  Walzenzug 103,4 30 05 725 50,7 03 33 51,6
B5MM  Hydraulikbagger [ 1054 | [ 30 07 | 942 | | 508 04 34| | 530
5MM  [Radlader Kiestransport 102,9 3,0 05 725 50,8 05 33 50,8
10MM  |Lkw-Verkehr 937 30 05 725 50,7 08/ 33 414
ZSW Phase IV ]
Masterh6hung ohne Fundamentverstarkung
M .. Lw . Refl.
Nr asterhoh__ung ohne Funda- (LmE) DT |MM | Do | Cmet | +RT | dp DI | Abar | Adiv | Aatm | Agr Ant LAT
*  mentverstirkung dB(A) 8 d8 d8 d8 dB8 m dB dB dB dB dB o dB(A)
~ prion N S S N I A
| | | L | | [ | | [ | |
| hier: | L1 | | | [ | | | [ | |
| Abschatzung der | LT | | [ | | [ |
Emissionen fiirs
LimA-Modell
(AVV-Baularm)
Ansatz:
Masterhéhung ohne
| [Fundamentverstarkung | | | | | | | | | | | | |




Seite 59 von 88 zum Gutachten Nr. T5895

Zeichen/Erstelldatum: UT-F2/Swm/Sun/11.04.2024
Dokument: T5895-Gutachten.docx

ﬁ'ﬁ%ﬂv |

\.  Masterhdhung ohne Funda- (L';:’IVE) DT MM Do Cmet +RT dp DI  Abar Adiv Aatm Agr i‘:“;" LAT
’ mentverstérkung dB | dB dB | dB dB m dB | dB | dB dB | dB " | dB(A)
dB(A) dB
1 Phase |
Wegebau, Arbeitsflachen
und Einrichtung
5MM  |Raupe 106,2 3,0 05 725 50,8 10 33 53,7
MM Walzenzug [ 1034 | | 300 05 | 725 | | 507 03 33 | 516
BMM  |Hydraulikbagger | 1054 | [ 30 07| | 942 | | 508 04 34| | 530
B5MM  [Radlader Kiestransport [ 1029 | | 300 05 | 725 | | 508 05 33 | 50,8
10MM  [Lkw-Verkehr 93,7 3,0 05 725 50,7 08/ 33 44
Z80 Phase | 585
3 Phase Il
| Mastmontage | [T | | | | | | [ |
| (Vormontage/Stocken) | LT | | [ | | [ |
| | | L1 | | [ | | | [ | |
B5MM  [Radlader [ 980 | | 30 05 | 725 | | 508 05 33 | 459
5MM  [Mobilkran 102,5 3,0 07 94,2 50,7 05 34 50,1
5MM  [Stromaggregat GV 5000 3A 90,8 30 05 725 50,8 14 33 378
10MM  Lkw-Verkehr 90,0 30 05 725 50,7 08 33 37,7
28 Phase Il 519
| | | L1 | | | [ | | | [ | |
4 Phase Il | L | | [ ] | | [ |
Riickbau
Baustelleneinrichtung
5MM  |Raupe 106,2 30 05 725 50,8 10 33 53,7
5MM  Walzenzug 1034 30 05 725 50,7 03 33 51,6
5MM  Hydraulikbagger 105,4 30 07 942 50,8 04/ 34 53,0
B5MM  Radlader Kiestransport | 1029 | | 300 05 | 725 | | 508 05 33 | 50,8
| | | L | | [ ] | | [ |
[10MM  |Lkw-Verkehr [ 937 | | 300 05 | 725 | | 507 08 33 | 414
| | | L1 | | [ ] | | [ |
Z81 Phase Il | T 1 | | [ | | [ 585
Umbeseilung
Nt Umbeseilun (Ll;r‘:vE) DT MM Do Cmet +RT ~Dp | DI Abar Adv Aatm Agr o LAT
' 9 dB | dB | dB @ dB dB m dB | dB | dB dB | dB " | dB(A)
dB(A) dB
Ansatz:
Umbeseilung/Zubeseilung
1 Phase | L \ | | | | |
| \Wegebau, Arbeitsflache | | | \ \ | | | | | |
| lund Einrichtungen | | | \ \ | | | | | |
5MM  |Radlader Kiestransport 102,9 30 05 725 50,8 05 33 50,8
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Lw . Refl.
. DT | MM | Do | Cmet | +RT | Dp DI | Abar = Adiv | Aatm | Agr LAT
N (LmE) '8 48 a8 d8 dB m dB d8 dB a8 dB "™ | 4B
dB(A) dB

10MM  |Lkw-Verkehr 93,7 3,0 0,5 72,5 50,7 08 33 414
ZSI] Phase | [
2.1 Phase Il.1

Demontage Beseilung,

Seilzug, Abspannabschnitt

(Abspannmast)
| | | | | |
5MM 2‘2'82519‘”'""3 (nur Abspann-  gq 7 300 05 725 57 09 33 463
5MM  |Stromaggregat GV 5000 3A 90,8 3,0 0,5 72,5 50,8 14/ 33 37,8
10MM  |Lkw-Verkehr 88,2 3,0 0,5 72,5 50,7 08 33 35,9
| |
Z50 Phase 11.1 412

(Abspannmast)
2.2 Phase I1.2

Demontage Beseilung,

Seilzug, Abspannabschnitt

(andere Masttypen)
| | | I I |
5MM  |Mastbedienungswinde 88,7 3,0 0,5 72,5 50,7 09 33 36,3
5MM  |Stromaggregat GV 5000 3A 90,8 3,0 0,5 72,5 50,8 14 33 37,8
10MM  |Lkw-Verkehr 88,2 3,0 0,5 72,5 50,7 08 33 359
ZSI Phase 11.2 45

(andere Masttypen)
3 Phase Il
| RRiickbau, | | | |

Baustelleneinrichtung
5MM  |Radlader Kiestransport 102,9 3,0 0,5 72,5 50,8 05 33 50,8
10MM  |Lkw-Verkehr 93,7 3,0 0,5 72,5 50,7 08 33 414
287 Phase Il EE
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Regulage
Lw . Refl.
DT |MM | Do | Cmet | +RT Abar | Adiv | Aatm | Agr LAT
Nr. Regulage (LmE) B dB dB dB dB dpm |DIdB dB dB dB ng Ant. dB(A)
dB(A) dB

Amprion
| hier: | |

Abschatzung der

Emissionen fiirs

LimA-Modell

(AVV-Baularm)

Ansatz:

Regulage
1 Phase |

Wegebau, Arbeitsflache

und Einrichtungen
10MM  Radlader Fahrt 93,0 3,0 0,5 72,5 50,8 05 33 40,9
10MM  Lkw-Verkehr 88,2 3,0 0,5 72,5 50,7 08 33 35,9
287 Phase | [ | 42,1
2 Phase Il

Seilzug, Abspannabschnitt
5MM  |Mastbedienungswinde 88,7 3,0 0,5 72,5 50,7 09 33 36,3
5MM  Stromaggregat GV 5000 3A 90,8 3,0 0,5 72,5 50,8 14/ 33 37,8
10MM  Lkw-Verkehr 88,2 3,0 0,5 72,5 50,7 08 33 35,9
Z8 Phase Il | | M5
3 Phase Il

Riickbau,

Baustelleneinrichtung
10MM  Radlader Fahrt 93,0 3,0 0,5 72,5 50,8 05 33 40,9
10MM  Lkw-Verkehr 88,2 3,0 0,5 72,5 50,7 08 33 35,9
28 Phase Il 421
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Anhang 3: Immissionstabelle des Immissionsortes mit dem héchsten Beurteilungspegel
nach der AVV Baularm

Immission; gesamt, Tagzeit, Nachweisort |0123, 5.0G, NNO-Fassade

ldent- Lange/ | Emis- | Entfer- | mittl. Reuns | [Reie- | Sk | Bedens Luftab- |Abschir-| MMiS-
Nr Name Fidche | sion | nuna | Hshe winkel- | xionen | nungs- | Meteo.- sorot- | mun sions-
' g mal | Tag | dampf. | dampf. Pt g anteil
Tag Sm hm KO DRefl Ds DBM DL De Tag
m/m? | dB(A) m m dB dB dB dB dB dB dB(A)
7 Regulage 2870,8 | 706 | 3822 | 106 | 3,0 19,2 -7111 -4,2 -2,0 4,7 25,9
g | Masterh. Arbeltsiache | c100 | 892 | 463 | 94 | 29 | 671 | 458 | 00 | 04 | 00 | 742
mit Meilel
g | Mastern. Arbeitshache | yoa0 ) | 718 | 377 | 95 | 29 | 512 | 457 | 00 | 04 | 05 | 614
ohne MeiRel
11 | Masterhéhung ohne FV | 1857,8 | 758 | 2404 | 9,3 3,0 39,8 -60,2 -3,6 -0,8 -4,0 443
Immission, Oktaven, Tagzeit, Nachweisort 10123, 5.0G, NNO-Fassade
Ident-Nr. Name 63.0 Hz | 125 Hz | 250 Hz | 500 Hz {1000 Hz|2000 Hz|4000 Hz| 8000 Hz | Ltr,Tag
dB(A) | dB(A) | dB(A) | dB(A) | dB(A) | dB(A) | dB(A) | dB(A) | dB(A)
7 Regulage 12,0 16,0 16,2 21,6 20,6 14,6 -1,2 -58,1 25,9
9 Masterh. /;Argﬁ;teﬁﬂ“he Mt 484 | 539 | 623 | 677 | 699 | 683 | 623 | 450 | 742
9 Mastern. Arbeitsflache | o571 411 | 493 | 548 | 571 | 555 | 496 | 327 | 614
ohne Meifel
11 Masterh6hung ohne FV | 26,9 29,4 33,7 41,3 39,2 32,2 20,2 -20,3 443
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Anhang 4: Erlauterung zu den Tabellen der Schallausbreitungssoftware

,EMISSION“

Nr.

= ,,ID-Nummer“: Kennzeichnungsmdglichkeit von Einzelquellen zur Erstellung von Hitlisten zur Aus-
legung von SchallschutzmaBnahmen (SSM); eine Doppelbelegung sollte deshalb vermieden werden.
Alternativ = ,,Steuerungsparameter*:

ZS steht als Eintrag fiir Zwischensumme der in den dariiber liegenden Zeilen angegebenen Quel-
len, bis zur nachsten ZS bzw. ersten Quelle.

GS steht als Eintrag fiir Gesamtsumme aller darlber liegenden Quellen bzw. Zeilen.

Kommentar

=, Kommentarspalte“, erlautert den Modellansatz (Schallquellen, Betriebsbedingungen, Bauteile
efc.) > siehe hierzu auch Tabelle ,Quellenkennung” unten

Emission
(Nr.)

= ,,Spektrum-Nummer fiir die Schallemission®, benennt die Zeilen-Nr. in der Datenbank ,Einga-
bespektren®, fiir die links in den Kommentarzeilen beschriebene Schallquelle. In der Datei ,Einga-
bespektren® sind u.a. die Schallleistungspegel, Schalldruckpegel in bestimmtem Abstand oder Hal-
leninnenpegel abgelegt. Aus diesem Emissionsspektrum wird unter Bertcksichtigung von Zuschla-
gen, Abschlagen, Anzahl der Einzelvorgange und der VDI 2571 der ausbreitungswirksame Gesamt-
schalleistungspegel (letzte Spalte der vorliegenden Emissionstabelle) der betrachteten Schallquelle
abgeleitet.

Emission
dB(A)

=, A-bewerteter Summenpegel“ des in der Datenbank ,Spektren* angewéahlten Emissionsspeki-
rums. Bei StraBenverkehrslarm wird hier nach RLS 19 der Emissionspegel LmE dargestellt.

Bez.
Abst.
m

=, Bezugsabstand (m)“, fir unter Emission (Nr.) eingetragene Freifeldpegel. Wird als Halbkugel-
Hullflichenmal zum Freifeldpegel addiert und ergibt den Schallleistungspegel. Eine Abweichung von
der Halbkugelabstrahlung bei der Messung wird durch Eintrag in der folgenden Spalte ,num. Add.”
korrigiert bzw. beriicksichtigt.

num.
Add.
dB

= ,numerische Addition (dB)“: Werte die hier eingetragen sind werden zum Immissionspegel ad-
diert (negative Zahlen subtrahiert). Diese Spalte kann verschiedene Funktionen ausiiben: z.B. Be-
ricksichtigung des Raumwinkels (Reflexionen), einen Ruhezeitenzuschlag oder Tonzuschlag ein-
rechnen, oder die Stlickzahl durch Zuschlag mit (10%log n) korrigieren, Fremdger&uschkorrekturen
usw.

Messfl. (m?)
Anzahl Stk.

=, Messflache S in m2“, fiir die der in der Spalte ,Emission” angegebene Pegel mafligebend ist. Das
Messfldchenmal (= 10 x log S (dB)) fiir die jeweils angegebene, zu berechnende Quelle wird dem
Emissionspegel hinzuaddiert.

Alternativ = ,,Anzahl“ der Einzelereignisse, fir die der in der Spalte ,Emission* angegebene Pegel
mafgebend ist.

Nr.

= ,,Spektrum-Nummer fiir das Schaldimm-MaR*, benennt die Zeilen-Nr. in der Datenbank “Spek-
tren* in der u.a. die Schallddmm-MaRe hinterlegt sind. In dieser Datei kann aber auch eine Einfi-
gungsdammung oder sonstige Verbesserungsmale abgelegt sein. Je nach Anwendung muss in der
Spalte ,num. Add. dB”eine Korrektur fiir den Diffus-Freifeldsprung im Sinne der VDI 2571 eingerech-
net werden.

R+Cd (6)
Mw
dB

=, berechnetes SchalldimmmaR + 6 (dB)“, Ergebnis als berechnetes, tatséchliches Schalldamm-
Maf zuzlglich 6 dB fir den Diffus-Freifeldlibergang; R” Werte = 0 als Eintrag in ,Spektren® ergibt
hier als Ergebnis = 6 dB fiir den Pegelsprung

MM
dB

= ,,MinderungsmaBnahme (dB)“: hier eingetragene Summenpegelminderung wird nur eingerech-
net, wenn im Mend ,Vereinbarungen® auf ,Ls gemindert geschaltet wurde. Diese Werte werden dann
von den Immissionspegeln subtrahiert, nicht aber von den Schallleistungspegeln. Zu beachten ist,
dass hiermiti.d.R. nur ein Minderungsbedarf im Summenpegel abgeschatzt wird. Die Auslegung von
Schallschutzmalnahmen (SSM) wird vorzugsweise spektral kalkuliert.

Einw. T
h(-s/100)

=, Einwirkzeit”, bestimmt die zeitliche Bewertung der einzelnen Quelle. Ohne Eintrag wird die
Quelle ohne zeitlichen Abzug Uber die gesamte voreingestellte Beurteilungszeit (1h nachts, 16h tags
etc.) berechnet.

Sonst gilt folgende Konvention: positive Zahlen bedeuten Einwirkzeiten in Stunden, negative Zahlen
bedeuten Einwirkzeiten in 100 Sekunden. (Bsp.: die Eingabe von -0,05 bedeutet eine Einwirkzeit von
5 sec).
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v =, Fahrgeschwindigkeit (km/h)“, bei bewegten Quellen die als Linienquellen digitalisiert wurden
km/h (z.B. Lkw, Pkw, Stapler), wird deren Einwirkzeit Giber die Geschwindigkeit und die Lange der Linien-
quelle automatisch berechnet und in der Spalte ,Einwirkzeit‘ angegeben.
hQ = ,,Quellenhdhe (m)“, gibt die Héhe der Emissionsquelle an, die in der Abschirmungsberechnung
m verwendet wird. Bei Flachen- und Linienquellen wird die Quellenhéhe aus den Angaben in der ,Um-
risstabelle” Gbernommen.
x-Q =, X-Koordinate (m)*“ bei Punktquellen. Bei Linien- und Flachenquellen wird hier die Zeilennummer
(U-Nr.)/m der Quelle aus der ,,Umrisstabelle® eingetragen.
Y-Q/m =,,Y-Koordinate (m)“ bei Punktquellen.
Bei Linien- und Flachenquellen erfolgt in dieser Spalte kein Eintrag.
Richt =, Richtwirkungs-Spektrum-Nummer*: hier wird die entsprechende Zeilennummer der Datei ,Ein-
wirk. gabespekiren* eingetragen, in der u.a. auch RichtwirkungsmaRe in 30° Schritten abgelegt werden
Nr. kénnen.
Lw (LmE) = Schallleistungspegel [dB(A)]“: aus dem Emissionsansatz der jeweiligen Zeile berechneter im-
dB(A) missionswirksamer Schallleistungspegel in dB(A).

»Quellenkennung - Kurzfass
Kommentar

ung“

=, Kommentarspalte“ beschreibt das digitalisierte Objekt: siehe Kennung
Die angegebene Kennung definiert in der Kommentarspalte um welche Quelle es sich in der Emis-
sionszeile, Ifd. Nr., zur Ubernahme in die Berechnung in ,EMISSION" handelt

Kennung = ,Kenn-Nummer*“, firr die weitere Berechnung verwendete Kennung zur Unterscheidung um wel-
ches Objekt oder Quellelement es sich handelt: Die Kennungen sind aufgelistet:
Kennung 0 oder P = Punktquelle mit Koordinaten: X, Y, Z

Kennung 1 oder F

= Flachenquelle -horizontal, Eingabe geschlossener Polygone z.B. Parkplatz, Dach, etc.

Kennung 2 oder L

= Linienquelle, z.B. Rohrleitung, StralRe, Fahrstrecken etc.

Kennung 3 oder §

= Hindernis, allgemein z.B. Gebaude mit geschlossenem Polygon (siehe Umrisse)

Kennung 4 oder Fs

= Flachenquelle -senkrecht, Eingabe von 2 Hohen (unten / oben): Wand, Fenster, Tor etc.
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»IMMISSIONEN*
VDI ISO
2714 9613-2
Nr. = ,Quellen-Nummer*, identisch zur Quellen -Nr. in ,EMISSION®, wird hier Gibernommen fiir alle Im-
missionsorte
Kommentar = Kommentarspalte, identisch zur Kommentarspalte in ,EMISSION®, wird hier (ibernommen fiir alle
Immissionsorte
Lw Lw(LmE) = Schallleistungspegel [dB(A)], identisch mit Ergebnisspalte aus ,EMISSION*; gibt den aus dem
dB(A) dB(A) Emissionsansatz der jeweiligen Zeile berechneten immissionswirksamen Schalleistungspegel an
DT DT = Einwirkzeit-KorrekturmaR (dB), berechnete positive Einwirkzeitkorrektur aufgrund der vor einge-
dB dB stellten Beurteilungszeit und der fiir die jeweilige Quelle angegebenen oder aus v (km/h) berechneten
Einw. T
MM MM = MinderungsmaRnahme (dB), identisch mit MM (dB) Spalte in ,EMISSION* Blatt 2, wird hier Uber-
dB dB nommen fiir alle Immissionsorte
Ko Do = RaumwinkelmaR (dB), wird von SAOS-LIMA automatisch berechnet; Ko beschreibt den Einfluss
dB dB von quellennahen Reflektoren bzw. die Reflexion des zugehdrigen Gebdudes. SAOS-LIMA be-
rechnet kein K, >6 dB. siehe Refl. -Ant. dB
Refl.- Refl. = Reflexionsanteil (dB), stattdessen wird der genauere Reflexionsanteil zusétzlich berechnet und
Ant. Ant. in der Tabelle ,IMMISSION® angegeben. Die tatsachliche Gesamtreflexion fiir die verschiedenen IP’s
dB dB setzt sich aus diesem Reflexions-Anteil und Ko zusammen.
- Cmet = meteorologische Korrektur (dB), zur Berticksichtigung des Langzeitmittelungspegels, wird nach
dB Abschnitt 8 bzw. Gleichung 22 der DIN I1SO 9613-2 berechnet; sofern keine spezifische Wetterstatis-
tik / Windverteilung vorliegt wird Co = 2 dB eingesetzt.
+RT = Ruhezeitenzuschlag = Kr = Zuschlag fiir Zeiten erhéhter Empfindlichkeit; berechnet anhand der
dB betriebsanteiligen Zeiten einer Quelle in Spalte Betrieb in der Ruhezeit und der Gebietsausweisung
Uber Polygone (ohne GI, GE, MI)
sm dp = Abstand Quelle - Immissionsort (m), wird bei Punktquellen automatisch dreidimensional ermit-
m m telt, d.h. es wird die jeweils tatsachliche, dem Abstandsmaf (dB) zugrundeliegende Entfernung, be-
rechnet. Bei Flachen- und Linienquellen wird der minimale Abstand angegeben.
DI DI = RichtwirkungsmaR (dB),
dB dB
De Abar = EinfligungsdampfungsmaR (dB), die Abschirmungsberechnung erfolgt frequenzabhangig in Ok-
dB dB tavbandbreite Uber alle Beugungskanten (auch seitlich); diese Spalte zeigt die tatsachliche Summen-
pegeldifferenz, aus Spektren, in Einwertangabe an.
Ds Adiv = AbstandsmaR (dB), berechnet nach fiir Vollkugelabstrahlung (4/I*r2), iiber den dreidimensionalen
dB dB Weg
DL Aatm = LuftabsorptionsmaR (dB)
dB dB
DBM Agr = Boden- und Meteorologie- DampfungsmaR (dB),
dB dB
Refl.- Refl.- = Reflexionsanteil [dB(A)], Ergebnisspalte fiir den automatisch, frequenzabhangig mit SAOS-LIMA
Ant. Ant. berechneten Reflexionsanteil; Voreinstellung Reflexionsverlust von 1dB
dB dB
Ls LfT = Immissionspegel [dB(A)], richtlinienkonform berechnete Ergebnisse fiir diskret definierte Einzel-
dB(A) dB(A) Immissionspunkte (IP’s)
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Legende:

Quellen:

blau: Ersatzneubau Masten mit
MeiReleinsatz

tiirkis: Ersatzneubau Masten ohne
MeiReleinsatz

violett: Regulage

pink: reine Umbeseilung

orange: Masterhéhung mit Funda-
mentverstarkung / Arbeits-
flache Meilel

gelb: Masterhéhung mit Funda-
mentverstarkung / Arbeits-
flache ohne Meifel

braun: Masterhéhung ohne Funda-
mentverstarkung
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